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El presente articulo analiza el discurso sobre la naturaleza procreadora de las mujeres
tal y como aparece reflejado en la lengua hebrea biblica. Haciendo uso de una perspectiva
de género y una metodologia filologica, se estudian diversas raices (1''92, 95w, V''py) y
una expresion idiomatica (->72 Yy 7'9%) que contintian siendo objeto de debate académico
hasta la fecha y que aparecen empleadas para describir —y prescribir— el rol reproductivo
de la mujer israelita. La nominalizacion de la maternidad, su ausencia y el recurso a la
explotacion de esclavas como solucion ante la falta de descendencia son los temas que esta
investigacion pretende abordar. Se dedica especial atencion a la semantica del lexema N py,
discutiendo su traduccion convencional de ‘estéril’ y realizando una propuesta que, si bien
no completamente novedosa, nunca ha sido sometida a una argumentacion minuiciosa.
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I study an array of roots (1''9>, 5''5v, 1''py) and one idiomatic expression (-2921 5y 1''97)
which are objects of scholarly debate and which were employed to describe —and pre-
scribe— the reproductive role of Israelite women. The naming of motherhood, its absence
and the resort to slave exploitation as a way to end childlessness are the topics which this
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I. INTRODUCCION

Con la Segunda Ola Feminista (ca. 1960-1980), y particularmente
durante la Tercera (ca. 1990-actualidad), la critica del uso androcéntrico
y sexista del lenguaje irrumpia en escena. A pesar del rico y abundante
material publicado desde entonces en lingiiistica feminista, por un lado,
y en hermenéutica biblica feminista, por otro, sorprende la escasez de
obras que tratan la lengua hebrea biblica desde una perspectiva de gé-
nero. Mientras que la lingiiistica feminista' ha profundizado en idiomas
modernos (siendo su objetivo mas sociopolitico que historico), la her-
menéutica biblica feminista se ha concentrado, inter alia, en el analisis
teologico?, literario?® e historico* del texto. El cruce de caminos entre

! Las dos principales preocupaciones de la lingiiistica feminista han sido, por un
lado, la representacion de la mujer en el lenguaje, abordandose ya sea desde el andro-
centrismo, ya desde el sexismo, y, por otro, la descripcion de la comunicacion lingiiistica
diferencial de los individuos en funcién de su expresion e identificacion de género en
un contexto sociocultural determinado, para el cual se han acufiado los términos gene-
rolecto (del inglés genderlect) o sexolecto. Para una introduccion a los postulados de la
lingiiistica feminista, véase el ya clasico de Dale SPENDER, Man-Made Language (Lon-
don: Routledge & Kegan Paul, 1980). Para el caso del espafiol, es de referencia obligada
M.* Angeles CALERO FERNANDEZ, Sexismo lingiiistico: andlisis y propuestas ante la
discriminacion sexual en el lenguaje (Madrid: Narcea, 1999) y La percepcion social de
los sexolectos (Cadiz: Servicio de Publicaciones de la Universidad de Cadiz, 2007).

2 Véanse, a modo de ejemplos paradigmaticos, Phyllis TRIBLE, God and the Rheto-
ric of Sexuality (Philadelphia 1978); Judith PrLaskow, Standing Again at Sinai (New
York: HarperOne, 1991), e Ivone GEBARA, Teologia ecofeminista: esaio para repensar
o conhecimento e a religido (Sio Paulo: Olho d’Agua, 1997).

3 Phyllis TRIBLE, Texts of Terror: Literary-Feminist Readings of Biblical Narratives
(Philadelphia: Fortress Press, 1984); Adela Y. COLLINS, Feminist Perspectives on Biblical
Scholarship (Chicago: Scholar Press, 1984); Letty M. RUSSEL, Feminist Interpretation of
the Bible (Oxford: Blackwell, 1985); Athalya BRENNER, Are We Amused? Humour about
Women in the Biblical Worlds (London: T & T Clark International, 2003). La aplicacion
de una teoria literario-feminista aparece encarnada en la colosal e interdisciplinaria serie
de Athalya BRENNER, Carole. R. FONTAINE y Helen K. vaN WYK, (eds.), 4 Feminist
Companion to the Bible (Sheffield: Sheffield Academic Press, 1993-2002 y 2015), seguida
posteriormente por Amy-Jill LEVINE, 4 Feminist Companion to the New Testament and
Early Christian Writings (Sheffield: Sheffield Academic Press, 2001-2010).

4 Carol MEYERS, Discovering Eve: Ancient Israelite Women in Context (New York—
Oxford: Oxford University Press, 1988) y posteriormente, Rediscovering Eve: Ancient
Israelite Women in Context (New York—Oxford: Oxford University Press, 2012); Erin

SEFARAD, vol. 79:2, julio-diciembre 2019, pags. 323-355. 1ssN: 0037-0894. https://doi.org/10.3989/sefarad.019-009



LA SEMANTICA DE LA MATERNIDAD. FECUNDIDAD, ESTERILIDAD Y ESCLAVAS... 325

ambas disciplinas se halla aun casi desierto, siendo escasas y muy re-
cientes las voces que han optado por explorar esta interseccionalidad?.

Con la intencion de contribuir a ese campo aun poco labrado y que
promete ser fructifero, el presente articulo se adentra en las formulacio-
nes hebreas biblicas que describen —y, por ende, prescriben— la natura-
leza procreadora de lo femenino, en sus multiples facetas y limitaciones.
A través del analisis lexicologico y morfosintactico de diversas formu-
laciones lingiiisticas, el objetivo es realizar una radiografia sociolingiiis-
tica de los discursos sobre la maternidad, su ausencia y las vias de so-
lucion ante dicha ausencia. Son estos tres temas, respectivamente, los
que vertebran los epigrafes de este articulo.

Con el animo de permitir que el texto se interprete a si mismo y
explorar los obstaculos en el proceso de analisis semantico con los que
toda lengua de corpus nos reta, se efectia un rastreo de las raices 1''9,
519w y 2Py y la expresion idiomatica -592 Yy 71''9>. La metodologia
empleada es filoldgica, tomando como referente la primera regla de lo
que se ha llegado a conocer como método Held: «special stress on dis-
closing the meaning of words by means of the inductive method rather
that the use of the etymological one» ¢. Cuando el item Iéxico a analizar
presente una baja frecuencia en el corpus, se descarta forzosamente la
diacronia (v. gr. 2''py). En otros casos, sin embargo, se puede efectuar
un rastreo diacronico (v. gz 1''9%). Por otro lado, la metodologia se ins-
pira en el estudio de Kate Clark’, quien abord6 la manipulacion del

DARBY, Interpreting Judean Pillar Figurines: Gender and Empire in Judean Apotropaic
Ritual (Tibingen: Mohr Siebeck, 2014).

3> La unica publicacion que aborda la representacion de las mujeres en la lengua
hebrea es el trabajo diacronico de Malka MucHNIK, The Gender Challenge of Hebrew
(Leiden: Brill, 2014). El estudio del generolecto en hebreo biblico, efectuado a través
del analisis de los didlogos en secciones narrativas, estd siendo actualmente llevado a
cabo en forma de tesis doctoral por Laura HARE, con titulo provisional Gendered Speech:
A Sociolinguistic Study of Conversations between Men and Women in Biblical Narrative
(University of Toronto).

¢ Chaim CoHEN, «The “Held Method” for Comparative Semitic Philology», Journal
of Ancient Near Estern Society 19 (1989) pags. 9-23: 10.

7 Kate CLARK, «The Linguistics of Blame. Representations of Women in The Sun’s
Reporting of Crimes of Sexual Violence», en The Feminist Critique to Language, ed.
Deborah CaMERON (London—New York: Routledge, 2005) pags. 183-197.
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lenguaje en la representacion de las mujeres en incidentes de violencia
de género y sexual en el tabloid britanico The Sun durante la década de
los ochenta. Su investigacion se dividia en dos fases: un andlisis sobre
la nominalizacion (naming analysis), es decir, como se referia y descri-
bia a las mujeres, y un analisis sobre la gramaticalizacion (transitivity
analysis), o sea, como funcionaban las oraciones en términos de agen-
cialidad, proceso y objetivo. Aunque tanto el texto como el contexto del
presente articulo difieren radicalmente del material con el que trabajo
esta autora, el procedimiento de analisis lexicologico y morfosintactico
es extrapolable: se trata de una invitacion a cuestionar y prestar especial
atencion al reparto de actantes masculinos y femeninos, ya sea en forma
de presencia o ausencia, en determinadas construcciones lingiiisticas.
Por otro lado, también me remitiré a la semantica componencial para la
clarificacion de algunos términos semanticamente relacionados?®.

De lo anterior se deriva que la perspectiva aplicada es de género. Ello
implica un desplazamiento especifico del foco de atencion hacia la ca-
tegoria sexo-género. A pesar de las sospechas por anacronismo que
puede despertar este tipo de orientacion en algunas disciplinas, la pers-
pectiva de género, siendo una categoria analitica producto de una deter-
minada sensibilidad moderna, no queda invalidada en funcion del objeto
de estudio, sino que su valor es independiente de este. El limite lo esta-
blece el ejercicio de violencia interpretativa contra el espiritu original
del texto, lo cual suele ocurrir precisamente en intentos eisegéticos de
matriarcalizacion o, en otras palabras, de despatriarcalizacion, de un
texto como el biblico®. Todo artefacto cultural, a fortiori aquel que por
sus coordenadas espaciotemporales no puede ser sino patriarcal %, es

8 Se sigue la descomposicion en semas propuesta por Jerrold J. Karz y Jerry A.
Fopor («The Structure of Semantic Theory», Language 39 [1963] pags. 170-210).

° De ello ha sido acusado el célebre opusculo de Phyllis TRIBLE, «Depatriarchalizing
in Biblical Interpretation», Journal of American Academy of Religion 41:1 (1973)
pags. 30-48. La respuesta a este articuloy, en general, a la obra de esta autora, entre
otras que se sitlan en la misma linea, puede verse en David J. A. CLINES, «Alleged
Female Language about the Deity in the Hebrew Bibley, sin publicar, pero accesible en:
<https://www.academia.edu/33883100/Alleged Female Language about_the Deity
in_the Hebrew Bible.2> (tltimo acceso: 04/10/2019)

10 Existen practicamente tantas definiciones del término patriarcado como obras
dedicadas al tema. Una sucinta definicion meramente antropologica identificaria el pa-
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susceptible de ser leido a través de «unas gafas violetasy», haciéndonos
eco de la célebre metafora acufiada por Gemma Lienas '

Los pasajes biblicos tratados son presentados en edicion bilingiie
hebreo-espafiol. Con el objetivo de discutir cuestiones lexicoldgicas y
presentar nuevas propuestas, las traducciones son siempre propias.
Ademas, para presentar con transparencia algunas implicaciones gra-
maticales o semanticas, dichas traducciones son intencionalmente
serviles al hebreo, aunque ello vaya en detrimento de la idiomaticidad
del espafiol.

(Qué emociones personales y reacciones sociales despertaba la situa-
cion de una mujer que queria, y debia, ser madre? ;Cuales eran las di-
ferentes maneras de anunciar un nacimiento y qué rol lingiiistico jugaba
la mujer (sujeto bioldgico) en la agencialidad? ;Como se referia la
lengua a quien sufria un aborto o no se quedaba embarazada? ;Como se
contrarrestaba la ausencia de prole con la primera esposa? El presente
articulo pretende abrir la puerta a estos interrogantes, con la esperanza
de poder ofrecer respuestas plausibles al final del camino, asi como
estimular la formulacién de nuevas preguntas.

II. LA MATERNIDAD EN EL ANTIGUO [SRAEL

El tercer capitulo de Génesis, un pasaje marcado por su omnipre-
sencia simbdlica y cultural, es un texto fatigado por la exégesis, y quiza
por ello haya quedado cada vez mas dificultada una diseccion de la
narracidén con el juicio critico, minucioso y sediento de quien se en-
frenta por primera vez a una historia nueva. Para iniciar el analisis del
rol de la mujer y la maternidad, valga recordar unos versiculos de
condena:

triarcado con «toda sociedad en la que los puestos claves de poder (politico, econdémico,
religioso y militar) estdn ocupados exclusiva o mayoritariamente por hombresy; cf.
Alicia PuLgo, Claves ecofeministas (Madrid: Plaza y Valdés, 2019) pag. 24.

1" Gemma LIENAS, El diari lila de la Carlota (Barcelona: Empuries, 2001).
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“Dijo YHWH ’Elohim a la ser-
piente: «Puesto que has hecho
esto, maldita seas entre las bestias
y los animales del campo. Sobre tu
vientre marchards y polvo comeras
todos los dias de tu vida. "Enemis-
tad pondré entre tu y la mujer; en-
tre tu descendencia y su descen-
dencia. Esta te aplastara la cabeza
y tu le morderas el talony.

16A la mujer le dijo: «Multiplicaré
tremendamente tu sufrimiento y
penuria; con dolor pariras hijos. Tu
deseo serd para tu marido y ¢l te
dominaray.

7A Adan le dijo: «Puesto que has
escuchado la voz de tu mujer y has
comido del arbol del que te ordené
no comer, maldita sea la tierra por
tu causa. Con dolor comeras de
ella todos los dias de tu vida. '®Ella
haré que te broten zarzas y espinas,
y comerds la hierba del campo.
19Con el sudor de tu frente comeras
pan hasta que vuelvas a la tierra,
puesto que de ellas has sido toma-
do. Polvo eres y al polvo volve-
rasy.

El relato es etiologico: da cuenta al mismo tiempo del sinuoso andar
de la serpiente, del trabajo agricola al que la subsistencia humana esta
sujeta, contrariamente a la del resto de animales (Sal 104:4) y del agudo
dolor que provoca la vida que nace. Gen 3 habla de la transgresion del
mandato divino, del ansia por el conocimiento connatural a la esencia
humana y del castigo que racionaliza el porqué del ser de las cosas.

Estos versiculos presentan una sistematizacion tripartita de los suje-
tos: animal (no humano) — (animal) humano masculino — (animal) hu-
mano femenino, que sobrevive hasta la actualidad. Por otro lado, hace
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patente una naturalizacion de lo femenino o feminizacion de la natura-
leza plasmada en la interrelacion entre las mujeres y la tierra 2. Ambas
son procreadoras y ambas son padecedoras o generadoras de sufrimiento:

12 Esta analogia, lugar comtn en sociedades agricolas, ha sido ampliamente estu-
diada, y desde multiples perspectivas. En el texto biblico, las metaforas agricolas sexua-
les pueden separarse tematicamente: la mujer como campo (Isa 49:21, si se da crédito
a la etimologia de N73N9) como ‘tierra pedregosa’ [gmd, raiz conservada sin disimilacion
en arabe] de Marten STOL y F. A. M. WIGGERMANN, Birth in Babylonia and the Bible:
Its Mediterranean Setting (Groningen: STYX Publications, 2000) pag. 2; Num 5:28;
Cant 1:6; 4:12 y Sir 26:19-21); la mujer como planta (Lev 12:2 y Sal 127:3); la mujer
como ganado (Jue 14:18, Amo 4:1 y 2Sam 12:2-4); invirtiendo el referente de la analo-
gia, la tierra como mujer (Isa 55:10 y 2Re 2:19). Se habla de la mujer sin descendencia
como tierra no labrada en Tel El-Amarna (EA 74:17-19): eqliyya assata Sa la muta masil
assum hali erésim (‘mi campo, por falta de arado, es como una mujer sin marido’).
David Marcus, «A Famous Analogy in Rib-Haddi», Journal of Ancient Near Eastern
Studies 5 (1973) pags. 281-286: 281. Se ha registrado un proverbio etiopico muy afin a
esta idea, en Charlotte LESLAU y Wolf LEsLAU, Afirican Proverbs (Mount Vernon—New
York, 1985) pag. 22. En arabe, es famosa la aleya coranica 2:223. Como contrapunto,
se ha atestiguado la analogia entre el falo y el arado en acadio, en Claus WILCKE, «A
Riding Tooth: Metaphor, Metonymy and Synecdoche, Quick and Frozen in Everyday
Language», en Figurative Language in the Ancient Near East, eds. M. MINDLIN,
Markham J. GELLER y John E. WaANSBROUGH (London: Taylor and Francis, 1987)
péags. 69-92. Fuera de las lenguas semiticas, también el sumerio se hace eco de esta fi-
guratividad: /sal-laj-ma ur-ru mu-lu-Sa-ab-ma-kam (‘jAra mi vulva, querido mio!”); ¢f.
Samuel N. KrRaAMER, «Cuneiform Studies and the History of Literature: The Sumerian
Sacred Marriage Texts», en Proceedings of the American Philosophical Society 107:6
(1963) pags. 485-527: 505-506. Especialmente revelador es el tecnicismo sancrito para
designar a la mujer del préjimo: para-kshétram, o ‘campo ajeno’; c¢f- Vittore Pisani, «La
donna e la terra», Anthropos Bd. 37/40 H. 1/3 (1942/1945) pags. 241-253: 247. En
Sofocles, los ejemplos son abundantes, pero basten dos ejemplos: para Edipo Rey 1255,
emplea la expresion untpda dpovpa (‘labrantio materno’) para ‘seno materno’, mientras
que en Antigona 569, Creonte le responde a fsmene, cuando esta le increpa si es capaz
de matar a la prometida de su hijo: dpmcipot yap ydtépwv giciv yoou (‘Hay otros surcos
de arar’). En sintonia, Euripides emplea mediov (‘llanura’) y Aewumv (‘pradera’) para el
cuerpo femenino; ¢f. Elizabeth CrAIK, «Sexual Imagery and Innuendo in Troades», en
Euripides, Women and Sexuality, ed. Anton POWELL (London—New York: Routledge,
1990) pags. 1-15. Otro estudio, también desde la filologia clasica, es el de Page buBLoIs,
Sowing the Body: Pshycoanalysis and Ancient Representations of Women (Chicago:
University of Chicago Press, 1991). La cuestion ha sido igualmente tratada desde la
fenomenologia de las religiones, como en Mircea ELIADE, «La tierra, la mujer y la fe-
cundidady», en Tratado de Historia de las Religiones vol. 2 (Madrid: Cristiandad, 1974)
pags. 11-38, asi como desde la antropologia, donde sobresale el clasico de Sherry ORT-
NER, «Is Female to Male as Nature is to Culture?», en Feminist Studies 1:2 (1972)
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la mujer, en su funcion vital de reproductora, experimenta el dolor del
parto para continuar la existencia de su especie, y la tierra, en su funcion
vital de alimentadora, dificulta la cosecha de su propia descendencia, la
cual perpetta la vida humana en el mundo.

Uno de los detalles que la familiaridad con la que nos relacionamos
con el texto puede haber nublado es la justificacion del castigo. La di-
vinidad maldice a la serpiente por haber hecho «esto», mientras que a
Adan, por haber «escuchadoy» la voz de la mujer 3. Eva, no obstante, esa
bisagra literaria entre el victimario (la serpiente) y la victima (Adan), y
que es al mismo tiempo ambos, no recibe explicacion alguna que legi-
time su castigo. No se le recrimina haber «escuchado a la serpiente», lo
cual sin duda hizo, sino que se la castiga sin preludios.

Desde un punto de vista estructural, el orden de los castigos es di-
rectamente proporcional a la responsabilidad atribuida: la condena de la
serpiente, cuya tentacion desata la trama, es sucedida por la de Eva y
esta por la de Adan. En el contexto narrativo inmediato, esta sucesion
se construye quiasticamente con el didlogo anterior entre Dios y los
personajes. En una sugerente descripcion de cudn humana y atemporal
es, ante el miedo, la defensa propia mediante delegacion de responsabi-
lidades, la divinidad cuestionaba primero a Adéan, pero este culpaba a
Eva, quien, a su vez, apuntaba a la serpiente. En lo que respecta al
contenido, no se percibe, sin embargo, que la sucesion se corresponda
con un incremento en la carga del castigo, sino mas bien con una espe-
cializacion de acuerdo a la naturaleza atribuida a cada individuo. Al
dirigirse a la serpiente, la deidad se centra en su relacion con el entorno
fisico, prescribiéndole cémo debera trasladarse para la posteridad (ori-

pags. 5-31. Este ensayo sera reivindicado retrospectivamente por el ecofeminismo como
la principal contribucion teédrica a los postulados del movimiento.

13 En la primera mitad del siglo xix, en una carta que la cudquera Sarah Grimké
escribia a Mary Parker, presidenta de la Sociedad Femenina Abolicionista de Boston,
esta arroja una original interpretacion sobre por qué la transgresion de Eva es cualitati-
vamente distinta a la de Adan, invirtiendo la exégesis tradicional: «Here the woman was
exposed to temptation from a being with whom she was unacquainted. [...] We next find
Adam involved in the same sin, not through the instrumentality of a supernatural agent,
but through that of his equal, a being whom he must have known was liable to transgress
the divine command [...]»; ¢f. Sarah GRIMKE, Letters on the Equality of the Sexes and
the Condition of Women (Boston: 1. Knapp, 1838) pag. 6.
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ginalmente, la serpiente tendria patas) y como se truncara en enemistad
su interaccion con el entorno humano. Al dirigirse a la mujer, se refiere
igualmente a su corporalidad, especificamente en lo que respecta a su
capacidad procreadora y a la nueva condicion servil a la que somete su
sexualidad. La serpiente y Eva son percibidas como seres primariamente
materiales, pero no asi Adan. Cuando la divinidad se dirige a este, reco-
noce en €l a un ser también sujeto a la materialidad, pero aun asi dife-
rente. El adquiere una dimensién cultural (trabajo) y temporal: Adan
tiene pasado (era polvo), presente (esta vivo) y futuro (volvera al polvo).
La mujer, no obstante, no es enmarcada en ninguna dimension si no es
con respecto a su funcién social (descendencia) o autoridad (marido).
Recordemos que ella no es polvo, sino costilla.

Algunos estudios de literatura comparada han propuesto decodificar
el castigo de Eva como contrapunto de los partos indoloros de las diosas
de la mitologia mesopotamica 4. En el siglo x1x, en el momento en que
la medicina experimentaba con la anestesia, la leccion biblica «pariras
con dolor» (Gen 3:16) servia de argumento contra su empleo en partu-
rientas 1>, en un ejercicio del hombre (masculino no neutro) como cus-
todio y ejecutor de la voluntad divina.

La mortalidad maternal, que sin duda debié haber alcanzado altos
porcentajes en €poca israelita, esta pobremente reflejada en el corpus
biblico. El ejemplo por excelencia es la historia de Raquel. Cuando ella
agoniza en su segundo y ultimo parto, las palabras de consuelo que la
partera le dirige nos enfrentan con una sociedad en la que no solo la
maternidad se comprende como la funcion vital femenina, sino que en-
gendrar varones es lo que convierte a las mujeres en merecedoras de
honor: «Ocurri6 que, cuando se le complicaba el parto, la partera le dijo:
No temas, puesto que te ha sido nifio» (Gen 35:17). El texto murmura
que los partos pueden ser mortales, pero no por ello infelices.

Preguntamos aqui lo siguiente: ;como se describen oracionalmente
los partos en el corpus biblico? Si estudiamos los procesos de nomina-
lizacion (como se refiere y describe al sujeto femenino en la oracion) y

14 Adrien J. BLEDSTEIN, «Was Eve Cursed?», Bible Review 9:1 (1993) pags. 42-45.

15 Peter M. DuNN, «The Holy Bible: insights into perinatal practice in ancient ti-
mes», en Archives of Disease in Childhood Fetal and Neonatal 75:3 (1996) pags. 219-
220: 220.
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de gramaticalizaciéon (como funcionan las oraciones en términos de
agencialidad, objetos y procesos), podremos adentrarnos en como se
concebia el rol femenino —y, en paralelo, el masculino— en el fenémeno
reproductivo. Con este objetivo, se analizan morfosintacticamente una
serie de construcciones dadas en hebreo biblico para describir el naci-
miento de un bebé y que, mientras significan lo mismo (a saber, ‘X
nace’), se construyen de forma muy diversa. Este grupo de construccio-
nes seran referidas en adelante como «expresiones de natividad». Preci-
samente por este motivo, se excluye un estudio pormenorizado de la raiz
n'MN, puesto que el analisis se circunscribe al nacimiento, no a la
gestacion. Para evitar ambigiiedades en la traduccion, el verbo aparecera
en subrayado, el complemento directo en itdlicas y el complemento in-
directo en negrita.

La primera expresion de natividad (a) contiene secuencialmente, en
construccion idiomatica, las raices hebreas n'*an (‘concebir’) y 719>
(‘parir’) con un sujeto femenino:

a) Gen 38:3  Nopn 12 719m0m  [Tamar] concibi6 y pari6 un hijo y lo

Ll

2y Y Ny llamo Er.

Una manera mas concisa de expresar esta misma idea es prescin-
diendo de la raiz NN y manteniendo a la mujer como sujeto. Esta
construccion se presta a cierta variacion sintactica, ya que puede presen-
tar (c, d) o no (b) un dativus commodi. En el caso de que haya, este
siempre remite al padre de la criatura'®. En estos ejemplos, las mujeres
paren, pero los hombres continuan siendo el punto de referencia del
nacimiento, porque la accion revierte directamente sobre ellos:

b) Gen 30:21 NIPM 12 7122 XY Después, [Lea] pari6 una hija 'y
:n7 Apv-nn  la llamé Dina.

c) Gen 34:1 N9 N3 N7 Ny Salio Dina, la hija de Lea, quien
MNYY apyry N192 Awn  se [la] habia parido a Jacob, a
:NIND N2 ver a las hijas del pais.

16 El caso de Rut 4:17 difiere de los presentados, siendo el dativius commodi es una
mujer (Noemi). El pasaje ha sido interpretado en término adoptivos.
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d) Gen 44:27 1ON AN 772y MmN Nos dijo tu siervo, nuestro pa-
DNY >3 onyT opx  dre [Jacob]: «Sabéis que dos
OMYN Y NTY2  veces me ha parido mi mujer

[Raquel]»

Especialmente interesantes son las expresiones de natividad en las
que la mujer, agente real del verbo, desaparece de la escena oracional.
La primera construccion (e, f) es una oracion pasiva en la que el bebé
es el sujeto paciente y el padre continia como dativus commodi. Las
traducciones por ‘a X le naci6é Y’ son idiomaticas en espafiol, pero em-
borronan el espiritu hebreo, donde el acto de «nacer» no se expresa en
términos activos, sino pasivos!”. El foco de la accion se traslada del ser
que pare al ser parido y al ser a quien beneficia tal nacimiento:

e) Gen 10:1 oy n1™a m19 7 NIN)  Esta es la genealogia de los hijos
2nY% 1917 N9y op  de Noé: Sem, Cam y Jafet. Les
97290 ypx 022 fueron paridos Aijos después del

Diluvio.

f) Gen 21:5  myy nxn-y2 onrany  Abraham tenia cien afios cuando
2032 ppy> X 102 le fue parido Isaac, su hijo.

Mientras que (e) no presenta irregularidades sintacticas, (f) incorpora
una nota accusativi para indicar el sujeto, lo cual no es imposible en

17 El verbo hebreo se conjuga en gal pasivo en el texto consonantico, pero es rein-
terpretado como nif“al por la vocalizacion masorética siempre y cuando sea posible, es
decir, con las formas wayyigtol e imperfecto: 193>, en vez del hipotético 79y>*. Para el
perfecto, donde nif‘al no es ortograficamente posible, se vocaliza como pu ‘al: 79, en
vez de 19>*. La scriptio de la forma de presente no da lugar a ambigiiedades y aun asi
la vocalizacion es extrafia: 719>, en vez de 7y9>*. El uso consonantico del nif*al para el
infinitivo se explica porque ga/ pasivo carece de flexion para el infinitivo, en cuyo caso
nif*al adquiere un rol supletorio. La interpretaciéon masorética de la raiz como pu‘al y
nif‘al, dependiendo del tiempo verbal, parece influida por la pronta pérdida del gal
pasivo y el consecuente triunfo del nif“al, que ya se aprecia en hebreo biblico tardio,
como se atestigua en Croénicas (1791). Una explicacion detallada se encuentra en Paul
Jouon, «Etudes de morphologie hebraique», Biblica 1 (1920) pags. 359-361. Para un
tratamiento de evoluciones gramaticales analogas, véase Geoffrey KHaN, «Biblical He-
brew: Linguistic Background of Masoretic Text», en Encyclopedia of Hebrew Language
and Linguistics, ed. Geoffrey KHAN (Leiden: Brill, 2013) pags. 304-314.
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hebreo biblico, pero si extremadamente inusual 8. Cabe matizar, ante el
silencio académico sobre esta cuestion, que dicha irregularidad es regu-
lar en las expresiones de natividad en las que 1''9> se emplea en pasiva.
Enfasis es la explicacién mas recurrente, pero Geoffrey Khan ha pro-
puesto una ergatividad sui géneris en la que, por ende, la alineacion
establecida no es agente-sujeto, sino objeto-sujeto:

Constructions with ‘et before the subject in Biblical Hebrew can be
neatly explained as being clauses which evidence traces of ‘active’-type
(quasi-ergative) morphology. This is demonstrated by the fact that in
nearly all instances ‘et co-occurs with intransitive subjects [...], all of
which are to be construed as non-volitional '°.

Segun dicha explicacion, en esta expresion de natividad con nota
accusativi, el sujeto seria sentido por el hablante como objeto porque, a
pesar de la pasividad morfologica, los bebés en hebreo no ejecutan la
accion de «nacer», sino que «alguien los parey.

La madre puede aparecer, aunque minoritariamente, precededida de
la preposicion -n. Este tipo de construccidon se encuentra, desde un
punto de vista de la gramaticalizacion, a medio camino entre la enun-
ciacion activa y la pasiva: la mujer, cuya agencialidad es implicita, es
referida como complemento agente. No obstante, su mencion obecede
a motivos de claridad narrativa: (g) especifica quién fue la madre de
Er, Onan y Shela solo porque tiene que diferenciarlos de aquellos que
Juda tuvo con Tamar, mencionados en el versiculo inmediatamente
posterior (h), donde se hacia uso de una construccion activa vista
arriba. Obsérvese el uso de la ruptura sintactica con waw-X-qatal?°,
que acentla el contraste:

18 Para una clasificacion de los usos en los que Nx no acompaiia a un objeto directo,
véase Paul JoUoN y Takamitsu MURAOKA, Gramatica del hebreo biblico (Navarra: Edi-
torial Verbo Divino, 2007) pags. 470-471.

19 Geoffrey KHAN, «Object Markers and Agreement Pronouns in Semitic Langua-
ges», Bulletin of the School of Oriental and African Studies 47:3 (1984) pags. 468-500:
496-497.

20 Para una introduccion a la sintaxis textual, véase Alviero Niccaccl, Sintaxis del
hebreo biblico (Navarra: Editorial Verbo Divino, 2002).
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g) 1Cro 2:3a ")) 2y n7ny a2 Los hijos de Juda fueron ‘Er,
T 199 wisy N9y Onan y Shela. Tres le nacieron
1°y390 yiwnan  de Bat-Shu‘a, la cananea.
h) 1Cro 2:4 TN D122 092, Mientras que Tamar, su nuera,
22792 NNy yie leparié a Peres y a Zéraj. Cin-
:Ynn N> co fueron todos los hijos de
Juda.

El cuarto y ultimo lugar lo ocupa una expresion de natividad en la
que el sujeto es masculino, con o sin objeto directo. El verbo empleado
es 1'"9 en gal o en hif'il. Ronald Hendel ha estudiado la evolucion
semantica de esta raiz y concluido que ya en tiempos biblicos se genero
una diferenciacion gramatical en funcion del sexo del sujeto?!. En los
sustratos mas antiguos del hebreo, ga/ habria sido empleado indistinta-
mente del sexo del sujeto. Asi, NN era a 7''9> lo que «concebiry a
«engendrar»: la diferencia semantica la marcaria el sexo del sujeto, en
funcion de sus particularidades biologicas. Con el tiempo, la raiz 1''9>
desarrollaria una conjugacion homologa especializada en sujetos mascu-
linos. De esta forma, permanecia el uso del verbo conjugado en gal si
el sujeto era una mujer (‘parir’), pero se pasaba a utilizar Aif“il si el
sujeto era un varon (‘hacer parir’, en el sentido de ‘procrear’, pero se
mantiene la traduccion primera porque refleja mejor la causatividad que
subyace a la evolucion). La ausencia de la parte femenina en esta expre-
sion de natividad (i, j) delata un tono patriarcal que coquetea con visio-
nes partenogenéticas en la que el rol de las mujeres se pasa por alto en
el acto comunicativo:

i) Gen 5:3  mnny oyHY oIN >nv Adéan tenfa ciento treinta afios
YYD NMT 19 MY cuando hizo parir a su imagen y
MY INY NN NP semejanza. Lo llamo Set.

j) Gen 5:6  mxmy 0V wpn nyon  Set tenia ciento cinco afios cuan-
WNINTINTII MY do hizo parir a Enosh.

2l Ronald HENDEL, «“Begetting” and “Being Born” in the Pentateuch: Notes on
Historical Linguistics and Source Criticismy», Vetus Testamentum 50:1 (2000) pags. 38-
46. Tanto las motivaciones como los objetivos del autor se circunscriben al ambito de
la critica textual y literaria, pero sus resultados son especialmente sugerentes para ana-
lisis gramaticales con perspectiva de género.
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A modo de recapitulacion, la siguiente tabla recoge las estructuras
morfosintacticas analizadas. Se incorporan llaves para sefialar el caracter
optativo del elemento, los simbolos @ y & para explicitar el sexo del
actante y \ para la descendencia, como guifio al término Vpy?2.

V19 Q +nian Q
Ve d-9+am Q

3-9 + nif’al 19> \ (nN)
Q-n + nif‘al 119> \

N+ nifa” 119> &

(ORI O CR SR,

En el Antiguo Israel, parir hijos al marido se consideraba una victo-
ria femenina. En modalidades bigamas del matrimonio, lo era especial-
mente para la mujer no favorita. Se comprueba que, en los dos relatos
que mejor tratan el tema de la competicion entre esposas (Raquel-Lea
en Gen 29 y Ana-? en 1Sam 2), el marido siempre mantiene su prefe-
rencia por la mujer sin prole que esta afligida, quien se enfrenta al
desprecio de la coesposa o rival (n1Y), descrita como procreadora exi-
tosa. Ante la ausencia de prole, los relatos se centran en la envidia y
enemistad femeninas, pero resaltan la compasion del hombre; o quiza
su incomprension. Cuando el marido de Ana le pregunta por qué llora
y ha dejado de comer, afade: «;Acaso yo no soy para ti mejor que diez
hijos?» (1Sam 1:8). El autor biblico lo retrata como un marido tierno,
pero una lectura con perspectiva de género decodifica estas palabras
como las de un hombre ajeno a la opresion femenina en la que copar-
ticipa. El siempre tendra los hijos de su otra mujer, pero no asi Ana,
quien habita un mundo en el que la maternidad define la razén de ser
femenina.

III. LA AUSENCIA DE MATERNIDAD EN EL ANTIGUO [SRAEL

El pasaje de Ana formula nuevas preguntas: ;como se expresaba en
hebreo la ausencia de maternidad? ;Como se llamaba a la mujer que,

22 Véase el epigrafe siguiente.
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siendo sexualmente madura y formando matrimonio, no tenia embara-
zos? (Dejaban de ser madres aquellas que si lograban concebir, pero
sufrian abortos?

El significado basico de la raiz hebrea Y''>w estd relacionado con
la privacion de descendencia, entendiéndola no como ausencia ab ini-
tio, sino como el arrebatamiento de la prole ya nacida. En forma de
adjetivo pasivo, la palabra Y1ow califica a un sujeto animal??. De las
siete veces que aparece atestiguado en el corpus biblico, dos se refie-
ren a los rebafios (Cant 4:2; 6:6) y tres a los osos (2Sa 17:18; Os 13:8
y Pro 17:12), estos ultimos como simbolo de extremo peligro. Sor-
prende su poca frecuencia con sujetos humanos. Los dos inicos casos
(Isa 49:21 y Jer 18:21a) califican a mujeres azotadas por el horror de
la batalla:

k) Jer 18:21a  ay>9 on»a nnina2  Por ello, entrega a sus hijos al
19n->7>"5y  ©n)  hambre y masécralos por medio
‘myay opnow) Ny de la espada. Se conviertan sus

NNy mujeres en Sakkulot y viudas.

En su forma verbal, la raiz se emplea para hablar del estado (en gal)
y la accion (en pi‘el) por la que se padece o causa la muerte de algin
hijo o hija, respectivamente. Con las siguientes palabras asesina el pro-
feta Samuel a Agag, rey de los amalequitas:

[) 1Sam 15:33a  qwn2 Yninv N> Dijo Samuel: «Asi como tu es-

Ta7n ‘©ow) n93v  pada ha privado a [muchas] mu-

DVINn  Yavn-y3 jeres [de descendencia], asi

THN  también quede privada [de ti] tu
madre entre las mujeres».

Analogamente, este mismo verbo en pi ‘el es usado para describir a
hembras que sufren abortos espontineos?*. Mientras que el hebreo no

23 Carecemos en castellano contemporaneo de un equivalente que traduzca el tér-
mino hebreo. Aunque la palabra huérfano aparece recogida en el DLE con una segunda
acepcion de ‘persona a quien se le han muertos los hijos’, su uso es poético, por lo que
en adelante emplearé, sin traducir, el término hebreo transcrito a caracteres latinos.

24 Se desconoce si existio un término para diferenciar al aborto espontaneo del
inducido, puesto que la ley israelita no menciona practicas abortivas, sino solo acci-
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entiende el nacimiento como un accion, si concibe asi el aborto. Lo
opuesto ocurre en espafiol, donde la manera que tenemos de hablar de
esta circunstancia implica ver al sujeto como paciente («sufrir un aborto»
como circunstancia, opuesto a «abortar» como accion). En la morfosin-
taxis hebrea, la mujer ejecuta la accion: no «sufre» un aborto, sino que
«priva de descendencia» (se entiende) a si misma y su marido. Sirva
como ilustracion una promesa de bonanza y prosperidad con la que Dios
bendice al pueblo israelita en su vagar por el desierto:

m) Ex 23:26 nYayn nynn RO No habra abortiva (‘quien prive
N I8IN2 nopY)  de descendencia’) ni ‘agard® en
(N9DN T2 1901 tu tierra. Llenaré el nimero de

tus dias.

Conviene matizar que otros argumentos también actuan de sujeto para
este verbo: las espadas son «privadoras de descendencia» (Deut 32:25;
1Sam 15:33 y Lam 1:20), asi como lo es el hambre (Eze 5:17) o incluso
la tierra, cuando no crece en ella la semilla sembrada (2Re 2:19.01 y
Mal 3:11).

En #if'il, el verbo solo estd registrado en una ocasion (Os 9:14),
donde el profeta prescribe el castigo por los pecados de Israel. Si la
divinidad bendecia con descendencia (m), maldecira con embarazos
fallidos y maternidad frustrada (n). Obsérvese el sujeto, esta vez el vien-
tre:

dentes (Ex 21:22). Este silencio legal es especialmente intrigante si se compara con
la regulacion minuciosa que la practica recibid en codigos legales del Proximo Oriente
Antiguo. En el Codigo Asirio Medio, la ley 53 de la Tablilla A estipula que la mujer
acusada de abortar debia ser condenada a empalamiento: viva, si habia sobrevivido a
la operacién, o muerta, si hubiera habido complicaciones. Ademas, se prohibia la
posterior inhumacion de su caddver como endurecimiento de su humillaciéon publica.
Véase Godfrey R. Driver y John C. MILES, The Assyrian Laws (Germany: Scientia
Verlag Aalen, 1975) pag. 421. En hebreo moderno, nYan se refiere indistintamente al
aborto espontaneo y al inducido. A nivel nominal, ocurre lo mismo en espaiol (donde
hemos de recurrir a la adjetivacion para especificar el tipo de aborto), pero hay una
clara diferenciacion en otras lenguas, como por ejemplo en inglés (miscarriage versus
abortion), aleman (Fehlgeburt versus Abtreibung) o francés (fausse couche versus
avortement).

25 Este término se deja aqui simplemente transcrito, pues es debatido a continuacidn.
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n) Os 9:14  ypn-nn mn> opoyp  Darles, YHWH, (qué [les] daras?
Y¥ayn on) ‘on2)n  Dales un vientre abortivo [ie.
;0PN 071y ‘que [las] convierta en Sakkulot] y

unos pechos secos!?

Una vez analizada la representacion lingiiistica de la privacion de
descendencia, conviene analizar la de su ausencia ab initio. El hilo na-
rrativo del libro de Génesis cose las tres grandes historias de Abraham-
Sara, Isaac-Rebeca y Jacob-Raquel a través del leitmotiv de la esterili-
dad. «Estéril» o «infértil» es el término por el que las traducciones de
la Biblia al espafiol vierten, con absoluta unanimidad, el adjetivo feme-
nino NIPY.

Este vocablo aparece un total de doce veces en el corpus biblico?’,
y solo en una ocasion se refiere a un sujeto masculino (Deut 7:14). Las
traducciones de la Biblia al espafiol se enfrentan a este presunto reto
de género de formas diversas, pero desde el mismo punto de partida.
Lo ilustran cuatro traducciones procedentes de las designaciones reli-
giosas mas representantivas en nuestra sociedad: la Reina Valera Ac-
tualizada 2006 (RVA), evangélica; la Sagrada Biblia de Cantera e
Iglesias (CI), catolica y filologicamente muy preciada; la Traduccion
del Nuevo Mundo de las Sagradas Escrituras (TNM), por los Testigos
de Jehova; y La Biblia del Peregrino (PER), traduccion a cargo del
poeta jesuita y biblista Luis Alonso Schokel. Todas ellas dan el valor
de ‘estéril’ para el adjetivo en las diez ocasiones que aparece aislado
en femenino, pero algunas cambian de criterio cuando traducen su
homélogo masculino:

26 Hay quienes han entendido este versiculo como una doble mencion: al aborto
(95wn on") y a la infertilidad (o pny 0 1vw). La segunda expresion, no obstante, debe
entenderse como una consecuencia de la primera: la mujer que ha sufrido un aborto, y
por ende no ha llegado al parto, no produce leche. La referencia es a la experiencia de
la mujer embarazada que aborta y que no llega a dar de mamar, no a quien ni siquiera
ha concebido. Véase STOL y WIGGERMANN, Birth in Babylonia and the Bible.

27 Gen 11:30; 25:21; 29:31, Ex 23:26, Deut 7:14 (x2), Jue 13:2.3, 1Sam 2:5, Job
24:21, Sal 113:9 e Isa 54:1.
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Deut 7:14  oonyn-Y2n mnn T2 (Serds el mas bendecido entre
PPV APy T2 M NY  todos los pueblos! No habra en
TRNDIY  ti ‘aqar ni ‘aqard, ni en tus ani-

males de ganado.

TNM Llegaras a ser el mas bendito de todos los pueblos. No resulta-
ra haber en ti macho ni hembra sin prole, ni entre tus anima-
les domésticos.

CI iBendito seras entre todos los pueblos! No habra en ti varén ni
hembra estéril, ni en tus ganados.

RVA Seras mas bendecido que todos los pueblos; no habra hombres
ni mujeres estériles en medio de ti, ni entre tus animales.

PER Seras bendito entre todos los pueblos; no habra estéril ni im-
potente entre los tuyos ni en tu ganado.

CI y RVA mantienen una equivalencia absoluta. Sin embargo, PER
interpreta la forma masculina del adjetivo como un dual aparente: un
término que significa X si se refiere a un ente femenino, pero Y si es
masculino?®. Asi, se toma N py por ‘estéril’, pero APy por ‘impotente’.
(Cual es la evidencia textual para tal decision traductologica?

La traduccion de PER es cuestionable especialmente si tenemos en
cuenta que, en su diccionario de hebreo biblico, Schokel solo da dos
valores para este lema: «estéril, infecundo», sin mencién alguna de
«impotente» 2°. La dualidad percibida de la que se hace eco PER se re-
trotrae hasta el siglo i1 a.e.c., pues asi también parecio entenderlo la
Septuaginta. La traduccion griega de Deut 7:14 empleaba para napy el
término oteipa (‘[mujer] estéril’) mientras que para Apy, dyovog (‘[hom-
bre] sin prole’). La diferencia semdantica entre ambos es, respectiva-
mente, la misma que hay entre la imposibilidad y la contingencia.

En lo que respecta a la traducion por la que opta TNM, sorprende
que la presencia del adjetivo masculino influya en el significado del
femenino: ahora el lexema significa ‘sin prole’, contrariamente a los

28 Sobre los duales aparentes, véase M.* Angeles CALERO FERNANDEZ, «La relacion
género gramatical-sexo bioldgico desde Nebrija hasta 1771», en Nebrija V centenario:
actas del Congreso Internacional de Historiografia Lingiiistica 3 (1994) pags. 121-140.

29 Luis A. SCHOKEL, Diccionario biblico hebreo-espariol (Madrid: Trotta, 2014)
pag. 585.
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once casos femeninos donde esta traduccion lo entiende sistematica-
mente como ‘estéril’. La decision traductologica de la TNM no puede
explicarse sino como injerencia de una agenda politica con marcados
prejuicios sexistas.

Como estos ejemplos ilustran, reina cierta fluctuacion: el adjetivo se
toma a veces como ‘estéril’ y otras como ‘sin prole’. La incoherencia
puede darse incluso en lineas consecutivas:

This adj primarily describes a mature, married woman, who has not
born any children. It does not necessarily mean that such a woman be-
lieved that she was incapable of ever having children [...] In Dt 7.14
apy is descriptive of a man, giving evidence that there was some recog-
nition of male sterility in ancient Israel .

Se han manifestado posicionamientos alternativos con respecto a la
semantica de este adjetivo, aunque no son numerosos ni detallados en
su argumentacion. Moshe Caspi explicaba a la mujer ‘agard no como
estéril, sino como quien padece una enfermedad (sic) recurrente en la
Antigliedad y que azotaba especialmente a las pastoras de tribus noma-
das. Apelaba a la etimologia, siendo ‘arrancar’ uno de los valores de la
raiz 2''py, para sefalar que término significaba originariamente ‘abor-
tiva’:

NONDN MIPNRY ,NYN DY J2I1D2 NIPY NIND NP9 XY NPNY MnNvoa
,2NIYUNR TN NAPY NYNRN YV 0YTRPN MNY ,PIAND 1N INON .HaynnY
3L AYmY apy) DONT L APYI NHIYY

Aunque la discusion etimologia pueda arrojar cierta luz, su explica-
cioén no funciona en un contexto sincronico porque deriva en un nuevo
problema para traducir el masculino en Deut 7:14. Independientemente

30 John E. HARTLEY, 77y (2006) Disponible: en <http://www.sahd.div.ed.ac.uk/_me-
dia/lexeme:pdf:jtw-aqar-hartley j-azu-2006p.pdf> [Gltima consulta: 04/10/2019]. La
entrada pertenece al proyecto lexicografico internacional Semantics of Ancient Hebrew
Database, atin en construccion.

31 Traduccion de la cita: ‘En las lenguas semiticas, no aparece la palabra ‘agard con
el sentido de mujer que no es capaz de quedarse embarazada. De ahi se entiende que el
sentido primigenio de la palabra era el de una mujer cuyo feto se ha arrancado; es decir,
cuya raiz se ha arrancado’. Moshe CASPI, «NNNY D20 DN NN NIPY 2V n», Beit
Mikra: Journal for the Study of the Bible and Its World 25:4 (1980) pags. 365-366: 366.
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de cuadl sea la semantica originaria del término, el significado de ‘mujer
abortiva’ es una conjetura puramente etimologica y carece de soporte
textual dentro del corpus biblico.

Como ejemplo de la incomodidad que desperto esta presunta mencion
de la esterilidad masculina en Deut 7:14, vemos que Pietru Saydon pro-
puso que la forma masculina no tenia sentido semantico real, sino que
se trataba de un recurso retérico, por paronomasia, que enfatizaba la
promesa de desterrar la esterilidad (femenina) de Israel*2. Apoyaba su
tesis en el versiculo de Isa 3:1, en el que se varia el género de un sus-
tantivo masculino creando una forma femenina inexistente: MIY¥NI \wwn,
‘sustento y sustenta’, es decir: ‘todo sustento’.

La explicacion de Saydon se presta a varias criticas. En primer lugar,
hay un problema metodologico por el cual el autor parte de la premisa
de que lo excepcional en el corpus necesita ser explicado como recurso
retérico, cuando podria explicarse por aletoriedad evidencial. En otras
palabras: el hebreo biblico (como lengua de corpus) no se corresponde
con el hebreo antiguo (como lengua vernacula)3. Secundariamente,
Saydon pasa por alto que el adjetivo masculino 9py si existe en hebreo
postbiblico (de mishnaico en adelante). Aunque eso no justifique la ex-
trapolacion del significado de un estrato a otro, si debilita la hipdtesis
de que la forma masculina sea una anomalia lingiiistica. En tercer lugar,
el lenguaje de Isaias es poético, con las licencias estilisticas que ello le
permite, mientras que no asi el del fragmento de Deuteronomio. Por

32 Pietru P. SAYDON, «Assonance in Hebrew as a Means of Expressing Emphasisy,
Biblica 36:1 (1955) pags. 36-50.

3 Contrastando los adjetivos biblico y verndculo, senalo la necesidad de explicitar
que un corpus limitado como lo es la Biblia Hebrea es incapaz de reflejar al completo
la lengua diaria de los hablantes contemporaneos. Véase Edward ULLENDORFF, «Is Bi-
blical Hebrew a Language?», Bulletin of the School of Oriental and African Studies 34:2
(1971) pags. 241-255. Recientemente se han establecido otros criterios para la adjetiva-
cion del hebreo antiguo, como por ejemplo la distincion entre «hebreo biblico» y «hebreo
clasico, tal y como aparece propuesto en el ultimo y mas exhaustivo proyecto lexico-
grafico: «[u]nlike all previous dictionaries of ancient Hebrew, this work does not restrict
itself to, or privilege in any way, those ancient Hebrew texts found in the Hebrew Bible.
Rather, it views Hebrew simply as a language like any other ancient language, for which
it is necessary to examine the evidence of all the extant texts», en David J. A. CLINES,
(ed.), The Dictionary of Classical Hebrew (Sheffield: Sheffield Academic Press, 1993)

pag. 7.
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ultimo, la comparacion entre Isa 3:1 y Deut 7:14 resulta falaz porque,
en el primer caso, se trata de un sustantivo, mientras que en el segundo,
de un adjetivo. El género de ciertos sustantivos como Y¥n no puede
modificarse libremente sin que ello atente contra las normas internas de
la gramatica. Pero no ocurre asi con los adjetivos, excepto si ello atenta
contra las normas internas de la biologia. En efecto, rapido se percibe
que el debate académico orbita alrededor de esa pregunta: ;es posible
que se concibiera en el Antiguo Israel la esterilidad masculina, o mas
bien se entendia como inhabilidad especificamente femenina? La hipo-
tesis que plantea esta seccion del articulo pretende responder a un inte-
rrogante mas general: ;se concebia en el Antiguo Israel la esterilidad?

Son escasas las voces que se han opuesto a una traduccion por ‘es-
téril’. Asi John Van Seters**, cuyo posicionamiento se refleja unicamente
en su traduccion al inglés (childless, en lugar de barren) y Nahum Sarna,
en cuyo comentario a Génesis menciona: «Hebrew ‘akarah simply
means “childless” but not necessarily infertile» 3. Desafortunadamente,
ningun autor profundiza en sus propuestas.

Siguiendo el método Held ya citado, la clave para comprender la
semantica del adjetivo deberia buscarse primeramente no en la etimolo-
gia (Caspi) ni en la asuncién de que operan recursos literarios (Saydon),
sino en la evidencia interna, dejando que el texto se interrogue y conteste
a si mismo a través del resto de apariciones en el corpus. Si se analizan
estas doce ocasiones, en cinco de los versiculos aparece acompafiado por
la raiz 1'"9> mas un elemento de negacion. Las expresiones son: «adje-
tivo + PR + 19 (Gen 11:30) o «adjetivo + XY + gal de la raiz 1''9»
conjugada» (Jue 13:2.3; Job 24:21 e Isa 54:1). Los cuatro casos son
ambiguos, porque «no haber parido» puede explicar ser ‘aqard de varias
formas. El primer caso, no obstante, es iluminador. Véase el adjetivo en
cursiva y la perifrasis negativa en negrita:

o) Gen 11:30  n% yn 7Py dw >npm  Sara era ‘agard. No tenia hijo.
:19)

34 John VAN SETERS, «The Problem of Childlessness in near Eastern Law and the
Patriarchs of Israel», Journal of Biblical Literature 87:4 (1968) pags. 401-408.

35 Nahum M. SARNA, Genesis (Philadelphia: Jewish Publication Society, 1989)
pag. 87.
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Comparense ahora (0) y (p), tomado de un contexto literario distinto.
Ambas formulaciones presentan la misma estructura sintactica: «adjetivo
+ PN + perifrasisy. Ademas de la similitud sintactica, son comparables
semanticamente porque describen a la descendencia y/o su falta:

p) Jue 11:34 noynn npo> Nan  Llegd Jefté a Mizp4, a su casa, y
“Pa nn) mdason he aqui que su hija salia hacia él
0972 INNIPY NNY>  con tambores y danzas. Era [hija]
N°p P MPnnay  dnica. No tenia aparte hijo o
12 939N 9-ypN 77°n>  hija.
N3N

Este tipo de secuencia sintactica también aparece en contextos no
relacionados con la m/paternidad:

q) Gen 37:24 NN DYV NP Lo cogieron y lo lanzaron [a José]

PN 77 20) nyan  al pozo. El pozo estaba vacio. No
:09n 33 habia en él agua.

r) Num 19:2b SNIW?Y 275N 1727 Habla a los hijos de Israel para
N9 PPYN NP2 que te traigan una vaca roja inde-
AN AP0pp NRIN fectuosa, en la que no haya de-
AWN BYn ‘pa-px fecto, que no haya levantado

9V DYDY NFY"ND  yugo.

5) Num 22:26 NI IR quyyy  El dngel de YHWH continué cru-
0PRa oy M3y zando y permanecid en un lugar
79178 AWN 7Y angosto, donde no se podia girar
$9INDYY 192 MLy a la derecha o a la izquierda.

En estos ejemplos, la perifrasis constituye una explicacion en nega-
tivo del adjetivo (q), que puede realizarse de manera pleondstica con una
forma cognada (r) o a través de una descripcion mas elaborada de las
implicaciones del adjetivo (s). En efecto, «vacio» y «sin agua» son si-
noénimos en lo que respecta a un pozo (q); ser indefectuoso implica 16-
gicamente carecer de defecto (r); y los lugares angostos lo son al impe-
dir moverse comodamente en su interior (s).

A la luz de estos fragmentos, la secuencia sintactica «adjetivo + PN
+ perifrasis» adquiere un valor tautoldgico y enfatico por el se describe
dos veces el mismo fenomeno. La segunda vez que se hace, con la pe-
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rifrasis, se habla del resultado. Aqui resulta crucial diferenciar entre
resultado y causa. Si estas oraciones hablaran de causa, por ejemplo para
(q), se alegaria la escasez de lluvia (X722 VNN NO*), que explicaria
la condicién del pozo. El texto, no obstante, decide hacer hincapié en la
descripcion del pozo: ;cual es el resultado de que esté vacio? No hay
agua que sacar.

Considero que es este tipo de perifrasis en la que se inserta N la
clave para comprender la semantica del adjetivo que la precede. A la luz
de estos pasajes y Gen 11:30, ‘agard debe entenderse en sintonia con la
expresion que le sucede: no como ‘estéril’ (que seria la causa), sino como
‘mujer sin descendencia’ (que es el resultado).

La etimologia del término N/2py, que no ha de desatenderse, deberia
sin embargo constituir la ultima fase en el proceso de analisis. La vasta
envergadura semantica de la raiz semitica 7''py acoge, en sus formas
verbales y nominales, conceptos como «herir», «desjarretar», «arrancary,
«esterilidady», «descendenciay... en una madeja de significados dificil de
desenredar y racionalizar.

El término para «descendencia» procedente de esta raiz es en hebreo
biblico 2py, literalmente ‘raiz’, que aparece en el corpus como hapax
legémenon (Lev 25:47, siendo en 1Cro 2:27 un nombre propio). Hartley 3¢
considera que hay homonimia entre “py y n/9py, no polisemia, por lo
que la racionalizacion de deriva semantica es impertinente. Mientras
tanto, eligiendo una etimologia determinada, Barcuh A. Levine ha pos-
tulado que:

Interchanging with the image of seed?’ is that of “root”. A barren
woman is known as ‘aqqarah (sic) “one deprived of a root,” Hebrew
‘eqer (Lev 25:47). The form ‘aqqarah expresses the privative function
of the Pi‘el (Gen 11:30). It describes a woman whose womb was closed
so that the male seed/root could not enter! 38

36 HARTLEY, Y, pag. 2.

37 Para una discusion del significado que tradicionalmente se ha dado a yt como
‘semen’, véase el exhaustivo estudio de Harry M. ORLINSKY, «The Hebrew Root SKB»,
Journal of Biblical Literature 63 (1944) pags. 19-44, especialmente las pags. 36-39.

3% Baruch A. LEVINE, «‘Seed’ versus ‘Womb’: Expressions of Male Dominance in
Biblical Israely, en Sex and Gender in the Ancient Middle East: Proceedings of the 47th

SEFARAD, vol. 79:2, julio-diciembre 2019, pags. 323-355. 1ssN: 0037-0894. https://doi.org/10.3989/sefarad.019-009



346 CLARA CARBONELL ORTIZ

Pace Levine, el adjetivo, tal y como lo ha legado la tradicion maso-
rética, carece de reduplicacion en la segunda radical. En base a la estre-
cha correlacion semantica, no obstante, considero que no hay que des-
cartar la posibilidad de que se trate de un ‘addad, es decir, un fenémeno
semantico por el cual una palabra, o en este caso, dos de la misma raiz,
signifique simultdneamente X e Y, siendo Y una idea opuesta a X.

La raiz 7''py estd ausente en lenguas con una antigiiedad mayor que
el hebreo biblico, como el ugaritico y el acadio. Se tiene constancia de
ella en material epigrafico de lenguas semiticas noroccidentales, pero en
forma verbal (‘arrancar’) y nominal (‘raiz’, ‘descendencia’)?. Las for-
mas cognadas que aparecen en lenguas posteriores al hebreo biblico
(arameo targiimico, siriaco, mandeo y arabe) han sido tradicionalmente
entendidas con un valor dual: ‘estéril’ para la mujer e ‘impotente’ para
el hombre. Conviene destacar que, por ende, el uso mas antiguo atesti-
guado de la palabra corresponde a la Biblia Hebrea.

En el escenario que plantea el presente articulo, se habria producido
una deriva semantica trasversal en las lenguas semiticas que cuentan
con esta raiz. El proceso habria implicado que el resultado (persona
sin Py = n/2pYy), significado original, se confundiera con la causa
(persona incapaz de tener Py = N/9PY), como evolucidon semantica
paralela a una mejor comprension de la esterilidad humana, ya patente
en la Mishna (Bekhorot 44b). El valor de ‘estéril’ para este adjetivo, ya
sea masculino o femenino, se mantiene en hebreo moderno°.

La traduccion de la Septuaginta podria reflejar un momento de la
evolucion del término en el que al menos el femenino NPy ya se en-

Rencontre Assyriologique Internationale, eds. Simo PARPOLA y Robert M. WHITING
(Helsinki: Neo-Assyrian Text Corpus Project, 2001) pags. 337-343: 342.

3 Jacob HoFTUZER y Karel JONGELING, Dictionary of the North-West Semitic Ins-
criptions vol. 2 (Leiden—New York—Kdln: Brill, 1995) pags. 882-883.

40 La expresion 0>19> Tywn ha venido a ocupar el lugar posiblemente original de
qpy para indicar ausencia de prole. En el afio 2010, en el foro <www.tapuz.co.il>, se
acuflaba en hebreo moderno un nuevo término para diferenciar entre aquella persona que
no tiene descendencia por circunstancias vitales o biologicas (0>15> 7Iwn resignificado)
y aquella que ha decidido no tenerla por razones personales: M 119N (morfoldgicamente
‘amaternidad / aparternidad’), que se declina como adjetivo >1nYN (‘apadre’) y m>noHN
(‘amadre’). Ain no se encuentra admitido por la Academia de la Lengua Hebrea, a pesar
de su extendido uso en ciertos sectores de la sociedad israeli.
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tendia como ‘estéril’, a pesar de los indicios paralelisticos y sintacti-
cos*. El griego de Deut 7:14, por su parte, es prueba complementaria
de que la comunidad judia ya entendia el adjetivo con ese caracter dual,
en funcion del sexo al que calificara. No debe descartarse, sin embargo,
que la traduccion de la Septuaginta obedezca aqui a cuestiones ideolo-
gicas, quiza influidas por el propio griego, que posteriormente se con-
virtieran en un lugar comun en la traduccion biblica.

La necesidad de cuestionar si se concebia la esterilidad, ya sea mas-
culina o femenina, en el Antiguo Israel que nos lega el testimonio biblico
viene reforzada por dos expresiones idiomaticas hebreas: «abrir y cerrar
el vientre», que tienen por sujeto a la deidad:

) Gen 30:22 YNy nx ©XnYN 21 Dios recordd a Raquel. La escu-
DONYN 9N vy chd Elohim y abri6 su vientre.
IRNITIN NN

u) 1Sa 1:5 nox N3N 1M MmNy Pero a Ana le dio una porcion do-
ANN MIND NN o9x  ble [de comida], porque Ana era
mHNI Y N7 [la] amada, pero YHWH habia

cerrado su vientre.
v) Gen 20:18  1ya mynr 8y 7¥y~>2  Puesto que ciertamente habia blo-
T99ax M2y on) 92 queado YHWH todo vientre per-
NYNX NIV H27°Yy teneciente a la casa de Abimélej
;002N por el asunto de Sara, mujer de

Abraham.

La anatomia sexual femenina, en lo concierne al vientre, es concep-
tualizada en la Biblia como un receptaculo con puertas (Job 3:9)#, quiza
no tan figurativamente como se podria pensar hoy. Es la divinidad quien
tiene la potestad de cambiar el estado uterino: no solo abre el vientre de

41 Para Gen 30:3, asistimos a un intento de armonizacion en el griego de la LXX,
que traduce este versiculo como koi fv Zapa oteipa Kai ovk &tekvomoiet, lo que no
corresponde 19> NY PR NIPY, sino a NTY> XY NAPY*, expresion esta ultima mas habitual
en el corpus biblico.

4 Las referencias a la puertas de los 6rganos sexuales femeninos son también co-
munes en la poesia erotica acadia, aunque en esta el referente es la vulva; ¢f. Nathan
WASSERMAN, Akkadian Love Literature of the Third and Second Millennium BCE (Wies-
baden: Otto Harrassowitz, 2016) pags. 39-40.
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una mujer (t), sino que también puede cerrarlo (u, v)*. Si se creyera
que la fertilidad es el estado natural y predeterminado del ttero, se ha-
blaria de cerrarlo, pero no de abrirlo. En caso de que pensara que lo es
la infertilidad, se hablaria contrariamente de abrirlo, no de cerrarlo. El
hecho de que se empleen ambas expresiones se traduce en que es la
divinidad quien confiere el don de la concepcion (Rut 4:13). En palabras
de David Mace:

The Bible does not contest the fact that there is a casual connexion
between sex intercourse and conception, but it denies that the effect is
inevitable or that parents possess the power to ensure issue*.

Mientras que el mundo israelita si habria sido consciente de que la
vejez representaba el fin del ciclo reproductivo® (que sin embargo el
favor divino podia deshacer, como se demostraba a Sara), la teologia
yahvista®® no habria conceptualizado una esterilidad como incapacidad
biologica per se. Méas bien, habria creido en una situacion desfavorable
pero remediable directamente relacionada con el designio divino. No se
trata de negar o subestimar los conocimientos médicos en el Proximo
Oriente Antiguo: estos estan bien atestiguados en los tratados médicos
mesopotamicos, y la infertilidad femenina no era una condiciéon desco-
nocida en el mundo acadio, donde la expresion egel idranim (‘campo de
sal’) aludia en ocasiones a mujeres estériles*’. Mas bien, se apunta aqui

4 La terminologia ritual acadia es, de nuevo, semejante al hebreo: se habla de abrir
los vientres (patahum), atarlos (kasarum) o soltar el nudo que tienen (kisram patarum),
vid. STOL y WIGGERMANN, Birth in Babylonia, pag. 35.

4 David R. MACE, Hebrew marriage. A sociological study (London 1953) pag. 202.

4 Para un estudio de la creencia en emisiones seminales femeninas en la Antigiie-
dad, en contraposicion con la teoria de la semilla tnica (masculina), véase Pieter W. vAN
DER HORST, «Sarah’s Seminal Emission: Hebrews 11.11 in the Light of Ancient Embr-
yology», en A Feminist Companion to the Hebrew Bible in the New Testament (Sheftield:
Sheffield Academic Press, 1996) pags. 112-135. Sobre el desarrollo judio del principio
de epikrateia o predominancia seminal, ya reflejado en Niddah 31a, véase StoL y WiI-
GGERMANN, Birth in Babylonia and the Bible.

4 Una introduccion a la teologia del Antiguo Testamento continua siendo la de
Gerhard vON RaD, Old Testament Theology (London: SCM Press LTD, 1975. 2 vols.).

47 La interpretacion de Nathan WASSERMAN (Akkadian Love Literature, pag. 99) es
que esta expresion comporta una doble denigracion: la salinizacion como consecuencia
de la irrigacion excesiva implica, en términos metaforicos, una mujer estéril que man-

SEFARAD, vol. 79:2, julio-diciembre 2019, pags. 323-355. 1ssN: 0037-0894. https://doi.org/10.3989/sefarad.019-009



LA SEMANTICA DE LA MATERNIDAD. FECUNDIDAD, ESTERILIDAD Y ESCLAVAS... 349

a un condicionamiento teoldgico: la divinidad dispone de la vida y de
la muerte, y la concepcion depende de su favor, que da y quita a volun-
tad. Una traduccion de npy por ‘estéril’ corre, por lo tanto, el riesgo
de injertar un juicio médico incompatible con la omnipotencia divina.
Este analisis filologico del discurso revelaria que mujeres biblicas «es-
tériles» como Sara, Rebeca y Raquel solo son estériles en la traduccion.
En el original, son solo ‘mujeres sin descendencia, que nunca han pa-
rido’, cuya condicion puede cambiar en cualquier momento.

Segtin un modelo de semantica componencial que sustituya a la tra-
duccioén y las trampas que esta puede conllevar, los términos barajados
hasta ahora se relacionarian entre si de la siguiente manera3:

— N py: adjetivo (animal) (hembra) (sexualmente madura) (no ha
parido descendencia) [la descendencia no ha sido concebida]

— NYown: adjetivo-sustantivo (animal) (hembra) (sexualmente ma-
dura) (no ha parido descendencia) [la descendencia si ha sido concebida]

— DN sustantivo (animal) (hembra) (sexualmente madura) (ha pa-
rido descendencia) [la descendencia sigue viva]

— n9ow: adjetivo (animal) (hembra) (sexualemente madura) (ha
parido descendencia) [la descendencia ha fallecido]

IV. USO REPRODUCTIVO DE ESCLAVAS-ESPOSAS

En el mundo antiguo, la ausencia de prole (especialmente de varones)
entrafiaba un problema socioecondmico: quién heredaria el patrimonio
familiar? La Biblia Hebrea ha dejado testimonio de varias vias con las
que se buscaba «abrir el vientre». De peor a mejor reflejada en el corpus,
se encuentra primero la practica del consumo de hierbas a las que se
atribuian propiedades curativas. La planta (D>N1)1, presumiblemente
Mandragora atutumnalis) por la que Raquel cede una noche con Jacob

tiene relaciones con multiples hombres. Las imagenes que equiparan a las mujeres con
campos de arado y a los hombres con agricultores que siembran la semilla es universal
en literaturas de civilizaciones agricolas. Otras metaforas agricolas sexuales se han
mencionado en profundidad en la nota 12.

48 Los signos significan: categoria de la palabra (marcadores semanticos) [diferen-
ciadores].
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remite a ritos médico-magicos que debieron haber disfrutado de gran
credibilidad en el Antiguo Israel (Gen 30:14-16), asi como en el resto
del Proximo Oriente Antiguo #°. El segundo resorte es la plegaria: Rebeca
deja de ser ‘agard cuando Isaac reza al dios de su padre (Gen 25:21), y
lo mismo ocurre tras la intermediacion de Abraham con las mujeres de
Guerar (Gen 22:17-18). En tercer y Gltimo, lugar se encuentra la practica
de adopcion o legitimacion>?, que puede adquirir tres formas distintas.

La primera de ellas es de tipo intrafamiliar, por la cual un pariente
adopta a otro. A mediados del siglo pasado, se demostré que Gen 48:5
pertenecia al lenguaje formular adoptivo ya reflejado en el parrafo 170
del Codigo de Hammurabi y en testimonios ugariticos!. Asi, este ver-
siculo se desempolvaba como la prueba mas fidedigna del protocolo de
los ritos de adopcion en el Antiguo Israel: eran efectuados por la mera
proclamacion.

El segundo tipo concierne a los esclavos. Es la historia de Damasco
Eliezer, siervo de Abraham, que si bien nunca fue acogido como hijo,
el relato hace llegar la angustia que genera al patriarca la posibilidad de
que este herederara (Gen 15:2-3), lo cual da fe de la existencia de este
tipo de contratos en el Antiguo Israel.

El tercer formato de adopcion, y el que mas aparece en la narrativa
biblica, es el de la descendencia parida por la esclava de la esposa. Las
narraciones biblicas de las tres matriarcas de Israel aparecen hiladas con

4 La epopeya de Etana, rey mitoldgico de la ciudad sumeria de Kish, narra la
busqueda de la “planta de la concepcion” (Samma Sa aladi), que se encuentra en posesion
de los dioses. El paralelo con la mandragora de Raquel no ha pasado desapercibido en
los estudios biblicos. Para una traduccion del relato babilonico al inglés, véase Stephanie
DALLEY, Myths from Mesopotamia: Creation, the Flood, Gilgamesh, and Others (Oxford:
W. Ross MacDonald School Resource Services Library, 2009) pags. 189-202.

30" La apelacion al concepto de adopcidn en un contexto biblico cuenta con una larga
tradicién académica, especialmente en lo que se refiere a la discusion de Gen 30:3. El
término de «legitimaciony ha sido preferido por Thomas L. THOMPSON (The Historicity
of the Patriarchal Narratives: the Quest for the History of Abraham [Berlin: Walter de
Gruyter, 1974]). Para un estado de la cuestion, véase Herbert DONNER, «Adoption oder
Legitimation? Erwagungen zur Adoption im Alten Testament auf dem Hintergrund der
altorientalischen Rechte», Oriens Antiquus 8 (1969) pags. 87-119.

31 Tsaac MENDELSOHN, «A Ugaritic Parallel to the Adoption of Ephraim and Manas-
sehy, Israel Exploration Journal 9:3 (1959) pags. 180-183.
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la condicion de ‘aqgard como leitmotiv teoldgico. Para revertir la situa-
cion, Sara entrega a Hagar a su marido, con el deseo de «construirse a
partir de ella» (Gen 16:2). Rebeca también es descrita como ‘agard,
aunque sus circunstancias y desenlace se resumen en un simple versiculo
(Gen 25:21). Raquel y Lea, hermanas de sangre y primas de Jacob,
mantienen una relacién de absoluta enemistad a lo largo de la narracién
de su historia compartida. Una es descrita en contraposicion con la otra
de forma sistematica: Lea es la hermana fea y Raquel, la hermosa (Gen
29:17); Lea es la esposa odiada y Raquel, la amada (Gen 29:30-31); Lea
es quien pare y Raquel, la que no (Gen 29:31); Lea compite contra su
hermana y Raquel la envidia. Pronto se desarrolla una verdadera carrera
reproductiva entre hermanas. Desesperada, Raquel increpa a su marido:

Gen 30:1-2  "M7192 NY 0 YNy NOIm  Vio Raquel que no le habia pari-
5N Npm apyry  doalacoby envidid Raquel a su
APYrON NN ARNNa  hermana. Le dijo a Jacob: «Dame
PX"ON) D2 °97nan  hijos y si no, moriré». Jacob se
QrInNn N npn enfadé con Raquel y dijo:
nNDD MNIYNI2 APy «jAcaso estoy yo en lugar de
YINTIYR 00N ‘oonYn Elohim, que te ha desprovisto
1102779 T del fruto del vientre?»

Este fragmento ilustra como la maternidad constituye el objetivo
vital de la mujer israelita, que prefiere la muerte a una vida sin descen-
dencia, y refuerza la teoria de la inexistencia del concepto de esterilidad,
tanto femenina (la divinidad quita y da) como especialmente masculina
(el hombre no tiene parte en la decision divina). Sugerir lo contrario
hiere el ego masculino: si Jacob no habia mostrado hostilidad alguna
ante la condicion de ‘agard de Raquel y no habia menguado su amor
por ella, si se despliega su ira al sentir la responsabilidad vertida sobre
si mismo.

En el versiculo siguiente (Gen 30:3), Raquel, siguiendo los pasos y
palabras de Sara, entrega su esclava Bilha a Jacob, deseando «construirse
a partir de ella». A esta formula le habia antecedido otra: «ella [Bilha]
parira sobre mis rodillas» (>292-5y 1917)%2. Esta expresion, no atesti-

32 El eco de las palabras de Raquel a Jacob sobre su esclava Bilha acabd resonando
en el mundo literario. En la década de los ochenta, Margaret ATwoOD convertia esta
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guada en otras lenguas semiticas y solo una segunda vez en el corpus
hebreo biblico (Gen 50:23), ha generado gran debate y dividido la opi-
nion académica en dos sectores. Mayoritariamente, se ha optado por
entender la expresion como literal, donde la forma de parto es descrita
conforme a un ritual de adopcion/legitimacion 3.

Una faceta menos explorada de esta expresion es la practica obsté-
trica descrita, por la cual la esposa legitima actlia de facto como soporte
humano de la parturienta. Soranus, médico griego del siglo Vi e.c.,
ofrece un testimonio sobre un tipo de asiento con forma de taburete y
sefiala como actuar en su ausencia:

[...] one must make [the gravida] get up and place her on the so-
called midwife’s stool [...]. But if the midwife’s stool is not at hand, the
same arrangement can also be made if she sits on a woman’s lap 4.

interpretacion literal del versiculo en el cimiento argumental de su distopia misogina The
Handmaid’s Tale (Toronto: McClelland and Stewart, 1985), recientemente retomada en
The Testaments (Toronto: Nan A. Talese—Doubleday, 2019). Durante la Tercera Ola, no
sera sorprendente encontrar obras de inspiracion biblica y corte feminista, como la ree-
laboracion de la violacion de Dina en Gen 34 por Anita DIAMANT en The Red Tent (New
York: Picador, 1997) o la narracion de Athalya BRENNER en primera persona de las
historias de algunos personajes biblicos femeninos en [ am: Biblical Women Tell Their
Own Stories (Minneapolis: Fortress Press, 2004). Para una reescritura en clave 1ésbica
de la historia de Ruth y Noemi, véase Clara CARBONELL ORTIZ, «El libro de la moabitay,
en Herstoria 1. Relatos de ficcion historia protagonizados por mujeres LBT+ (Murcia:
LES Editorial, en prensa).

33 Véase STADE, «Miscellen: 12. Mich. 2, 4. 13. Die vermeintliche Konigin des
Himmels. 14. Der Hiigel der Vorhdute Jos. 5. 15. Auf Jemandes Knieen gebéren. Gen.
30, 3. 50, 23. Hiob 3, 12 und Exod. 1, 16. 16. Anmerkungen zu 2 K&. 15-21», Zeitschrift
fiir die Alttestamentliche Wissenschaft 6 (1886) pags. 122-189; Ephraim A. SPEISER,
Genesis (New York: Doubleday, 1964); VAN SETERS, «The Problem of Childlessnessy;
SARNA, Genesis; Hillel VERED, “Why Not Naphtali?” en Things Revealed: Studies in
Early Jewish and Christian Literature in Honor of Michael E. Stone, eds. Esther G.
CHAZON, David SATRAN y Ruth A. CLEMENTS (Leiden—Boston: Brill, 2004) péags. 279-
288, y Jeffrey H. TiGay, «Adoption», en Encylopaedia Judaica vol 1, eds. Fred SKOLNIK
y Michael BERENBAUM (Detroit: Thomson Gale, 2007) pags. 415-417.

3 Owsei TEMKIN, (trad.), Soranus’ Gynecology (Baltimore: Johns Hopkins Press,
1991) pag. 73. La obra de Soranus seria traducida en la Edad Media al hebreo con el
titulo de N19 1N 790, a partir de la version latina de Muscio. Véase la edicion de Ron
BARkAL, Les infortunes de Dinah: le Livre de la generation (Paris: Editions du Cerf,
1991), asi como su A History of Jewish Gynaecological Texts in the Middle Ages
(Leiden—Boston—KolIn: Brill, 1998).
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En el Préximo Oriente Antiguo, se han encontrado varios testimonios
arqueologicos de sillas de parto’®. En el corpus biblico, hay un tnico
registro de un utensilio similar:

Ex 1:16 N 27222 anpnd) Dijo: «Cuando estéis asistiendo a
-9 )_:‘ ]gj»‘zgja ' m‘ﬁ;yg las hebreas en el parto y veais [el
'NIN 127ON oann  bebé] sobre las dos piedras, si es
N> N2TON) NN 1PHNY  un nido lo mataréis, pero si es
:12N)  una nifia que vivay.

La tradicion académica ha interpretado este dual, casi unanimemente,
como prueba lingiiistica de que el instrumento consistia en dos piedras,
situandose la parturienta con una rodilla encima de cada cual. No obs-
tante, de las versiones antiguas, solo el Targum de Onkelos lo entendia
como un tecnicismo para un instrumento obstétrico (X7ann YY); tanto
la Septuaginta (mpog T tiktew), como la Vulgata (partus tempus adve-
nerit) y la Peshitta (aio3) leen un lenguaje figurado que alude a la
parturienta. Schokel se opone a ‘silla de parto’ para entenderlo como un
complemento directo sui géneris: «Es posible y probable que yan repre-
sente a veces un alomorfo de 12 con N prostético (como el arabe ibn)» .
Pace Schokel, este tipo de prostatis es un mecanismo propio del singu-
lar de sustantivos monosilabicos, no siendo operativo en plural.

35 Utilizo la expresion «silla de parto» como término genérico para aquel utensilio
sobre el que se apoya la parturienta y que es usado con el fin de facilitar la apertura del
canal del parto, aunque su morfologia en la Antigiiedad sea muy diferente a la de sillas
de parto modernas. Para el taburete egipcio (mshnt) y su multiple funcionalidad (obsté-
trica, simbolica y apotropaica), véase el minuicioso studio de Josef WEGNER, «A Deco-
rated Birth Brick from South Abydos: New Evidence on Childbirth and Birth Magic in
the Middle Kingdom», en Archaism and Innovation. Studies in the Culture of Middle
Kingdom Egypt, eds. David P. SiLvErMAN, William K. SiMpsON y Josef WEGNER (New
Haven—Philadelphia: Department of Near Eastern Languages and Civilizations [Yale
University]-University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology,
2009) pags. 447-496. Para los taburetes acadio (/ibittu) y sumerio (sig,), véase Anne
DRAFFKORN KILMER, «The Brick of Birthy, Journal of Near Eastern Studies 46:3 (1987)
péags. 211-213. Para el taburete hitita (harnau), véase Mary BACHVAROVA, «Hurro-Hittite
Stories and Hittite Pregnancy and Birth Rituals», en Women in the Ancient Near East,
ed. Mark W. CHavaLAS (London: Routledge, 2014) pags. 246-271.

%6 SCHOKEL, Diccionario, pag. 30.
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La sustitucion de este instrumento por las piernas de otra mujer puede
resultar verosimil, pero, en caso de optar por una lectura literal de la
expresion, se desplaza el problema a otro versiculo: en Gen 50:23, donde
también aparece la expresion -592 9y 119, el sujeto es masculino (José).
La presencia de varones durante el parto, acontecimiento perteneciente
por excelencia al ambito de lo femenino, es discutible. La reticencia a
que un hombre acompafiara a la parturienta aparece quiza reflejada en
Os 13:13.

Contrario a esta interpretacion literal, Hayim ben Yosef Tawil ha
presentado recientemente una propuesta que bebe parcialmente del aca-
dio¥’. El autor analiza la expresion de Raquel como un giro idiomatico
hebreo donde se emplea un eufemismo genital corriente en lenguas se-
miticas («rodillas» por «genitales»). La lectura debe ser figurada: “parira
en lugar de [que lo hagan] mis genitales’. No obstante, el tratamiento
lexicografico de esta expresion es anomalo por parte del autor, puesto
que, mientras da a la preposicion Sy un valor de ‘en lugar de’ para
Gen 30:3, lo entiende como ‘de’ (origen) para Gen 50:23. Hay doble
inconsistencia en su tratamiento porque, ademas, no da acepciones se-
mejantes para la preposicion en su correspondiente entrada 8. Este tipo
de tratamiento dual, siendo otro el ya analizado arriba para la pareja de
NIPY / Ay, aparece reflejado igualmente en las versiones antiguas. Para
la expresion de Gen 30:3 y 50:23, respectivamente, la LXX cambiaba
el significado del sustantivo (£l @V yovdtwv pov y ént unp®dv loone)
y la Vulgata lo hacia de la preposicion (super genua mea e in genibus
loseph). Estas traducciones antiguas, sumadas al debate académico ac-
tual, muestran una vez mas cémo el problema interpretativo que se re-
monta siglos atras perdura hoy en dia, a la espera del descubrimiento de
nuevo material lingliistico que sirva de guia y soporte para futuras
propuestas.

57 Hayim ben Yosef TawIL, An Akkadian Lexical Companion for Biblical Hebrew.
Etymological-Semantic and Idiomatic Equivalents with Supplement on Biblical Aramaic
(Jersey City: KTAV Publishing House, 2009) pag. 58.

3 TawIL, An Akkadian Lexical Companion, pag. 277.
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V. CONCLUSIONES

El presente articulo ha analizado y dialogado con los discursos de la
maternidad, la falta de descendencia y el uso reproductivo de esclavas
en el Antiguo Israel desde una perspectiva de género. Con respecto a la
maternidad, se ha empleado la etiqueta «expresiones de natividad» para
denominar aquellas estructuras morfosintacticas que retratan la llegada
de un bebé, y han sido catalogadas y analizadas pormenorizadamente
para evaluar cémo se dispone o prescinde de la agencialidad femenina
a nivel oracional. En lo que concierne a la ausencia de maternidad, se
ha repasado la envergadura semantica y funcionalidad morfoldgica de
las raices 9'"ow ,1''9> y 2''py, haciendo hincapié en la propuesta de un
significado de ‘sin prole’, y no ‘estéril’, para el lexema napy. Se postula
que el término fue empleado, originalmente, como antéonimo de «madre»
y que su semantica evoluciono posteriormente para designar la causa
(esterilidad) en lugar del mero resultado (ausencia de prole), remedia-
ble por actuacion divina. En ultimo lugar, se ha discutido la expresion
-292 9y 19> en el contexto de explotacion reproductiva de esclavas y
repasado el debate académico existente, el cual se antoja irresoluble
hasta la fecha por las limitaciones propias del corpus hebreo y por la
inexistencia de expresiones cognadas en otras lenguas semiticas.
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