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El presente trabajo pone punto final al proyecto de investigacién
que he llevado a cabo en los dos tltimos afios '. El origen de dicho
proyecto fue el andlisis que realicé del midrds exegético Génesis
Rabba ?, el cual revelé la existencia de més de ochenta interpreta-
ciones basadas en detalles textuales. La comprobacién de la infor-
macién recogida en muchas de estas interpretaciones en listas y
tratados masoréticos confirmé la informacién recogida en el midrés
y, por lo tanto, su indiscutible valor textual. El gran nlimero detec-
tado, asi como su estructura y formulacién comdun, indicaban que
era un practica habitual de los rabinos, un recurso més de la inter-
pretacién midrésica.

De ahi surgié la idea de extender la identificacién y el andlisis de
este tipo de comentarios a otros midrasim. Elegi el otro midrés exe-
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? E. MARTIN CONTRERAS, La interpretacién de la Creacion. Técnicas exegéticas
en el midrds Génesis Rabba (Estella 2002) cap. III, pags. 150-205.
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gético, Lamentaciones Rabbd y los midrasim haldkicos més anti-
guos (Sifré Nimeros, Sifra Leviticos y Mekilta’de R. Yismael) para,
ademds de conocer la incidencia y el uso de estos comentarios en
cada midrés, poder comparar el tratamiento que reciben en los dos
tipos de midrasim.

Los resultados del andlisis del midrds Lamentaciones Rabbd, pu-
blicados en esta misma revista >, confirmaron la importancia de este
tipo de interpretaciones dentro de la exégesis del midrds con un
doble valor exegético-textual. Aunque en nimero menor (s6lo die-
cinueve casos), la formulacién y estructura siguen siendo comunes
a todos los casos, y la mayoria de la informacién contenida en ellos
es avalada por listas y tratados masoréticos.

En este articulo se ofrecen los resultados del anilisis de los
midrasim haldkicos mds antiguos y su comparacién con los resul-
tados obtenidos en los midrasim exegéticos. Al igual que en an-
teriores trabajos, todos los ejemplos que recogen y comentan un
detalle textual son listados y estudiados. Dicho estudio consiste en
la comprobacidn de las notas en las compilaciones masoréticas y en
la descripcion del método exegético que las explica.

El andlisis del midrds Sifra Leviticos ha revelado que no contiene
ningin comentario de este tipo. Por lo tanto, no aparece en la parte
de estudio, pero si es tenido en cuenta en la parte de comparacién y
conclusiones, pues la carencia de comentario es ya un resultado.

1. MEKILTA’ DE R. YISMAEL

1.1. Uso dnico

El uso excepcional de una palabra o una expresién frente a su
comportamiento generalizado se recoge en algunas notas masoré-

3 Cf. E. MARTIN CONTRERAS, «Noticias masoréticas en el midrds Lamentaciones
Rabbd», Sefarad 62 (2002) pags. 125-141.
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ticas. Esta peculiaridad aparece interpretada en el midrds. Normal-
mente, la excepcidn frente a la norma general se marca mediante
521 0 OOW.

Dos ejemplos en la Mekilta’recogen e interpretan el uso excep-
cional de una expresién en un pasaje frente a su uso en toda la
Biblia.

a) Be-sallah 5

En el versiculo Ex 14,19 se emplea la expresién «dngel de Dios»,
DXNONN TNON, frente a la mas frecuente «dngel de Yawh», » TNOn:

Pregunté R. Natan a R. Simén ben Yohay: En todos los pasajes se
dice: Y el dngel de Yhwh la encontré (Gen 16,7), Y el dngel de Yhwh le
dijo (Gen 16,9), se le aparecié el dngel de Yhwh (Ex 3,2), pero aqui se
dice: Y se movié el dngel de Dios (Ex 14,19) *.

IROD NY NI M TRON NIRYDN IMN NI DIPN Y22 INAD 12 NYHY 119
7 LDNYNM TNOD YOI AN KID INDY PN 7 TNID N »

En la masora parva (MP) de la Biblia Hebraica Stuttgartensia °,
se dice respecto a este compuesto: «8 veces». La misma informa-
cién se encuentra en una lista de Ginsburg donde se indican los
ocho pasajes, entre los que se encuentra recogido el que aqui se
comenta: Gen 31,11; Ex 14,19; Jue 6,20; Jue 13,6.9; 2Sam 14,17.20-
y 19,28 7.

* Traduccién espafiola de T. MARTINEZ SA1z, Mekilta de Rabbi Ismael (Navarra
1995) pég. 146.

’ Texto hebreo de J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael. A Critical
Edition on the Basis of the Manuscripts and Early Editions with an English Trans-
lation, Introduction and Notes, vol. I (Philadelphia 1949) pag. 226.

¢ Biblia Hebraica Stuttgartensia, ediderunt K. ELLIGER et W. RUDOLPH, Textum
Masoreticum curavit H. P. RUGER, Masoram elaboravit G. E. WEIL (Stuttgart
1977) pag. 109 [en adelante, BHS].

" Cf. CH. D. GINSBURG, The Masorah Compiled from Manuscripts, vol. II
(Nueva York 1975) pag. 214, § 409.
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La informacién que aporta el midrds estd confirmada por estas
noticias, aunque éste sélo recoja uno de los ocho casos y, por lo
tanto, la informacion sea parcial.

b) Sirata’1
En el presente ejemplo se comenta la ausencia en 2Cr 20,21 de la

expresién «porque es bueno», que suele formar parte de la férmula
de accién de gracias:

Y ;en qué se diferencia esta accién de gracias de todas las otras accio-
nes de gracias que hay en la Tord? En que en todas las acciones de gra-
cias que hay en la Tord, se dice: Alabad a Yhwh porque es bueno,
porque su clemencia es eterna (Sal 118,1), y aqui se dice: Alabad a
Yhwh porque su clemencia es eterna (2Cr 20,21), s6lo porque, por asi
decirlo, no hubo alegria delante de El en las alturas por la destruccién
de los malvados °.

ANNI DNNAY NPNIN DIV NNV NPTINN DN N TN INYI NN

NON 1TON DY 9D Y 1NN AR NI IR YTON BYY YD 10 ) »H 1NN
9. DywA YW JTIN Y5 DN 1Y NNNY NP RO 913525 »D

En BHS, en la MP a este pasaje '°, encontramos la siguiente infor-
macién: 330 >3 ©n i. L. Yeivin afirma que «la Mékilta’y la Masora
coinciden en sefialar el mismo fendmeno. La dnica diferencia es que
la Masora afiade el nimero de casos» '.

1.2. Kétib

Este término, cuando aparece de manera independiente, se utiliza
para llamar la atencién sobre una grafia determinada '>. Ademds,

8 Cf. T. MARTINEZ SAIzZ, Mekilta, pag. 170.

® Cf. J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 11, pag. 5.

'O Cf. Biblia Hebraica, pag. 1543.

"' Cf. I. YEIVIN, Introduction to the Tiberian Masorah (Missoula 1980) pag. 133.

2 M. H. HYVERNAT, «Le Langage de la Massora», Revue Biblique 13 (1904)
pags. 521-546: pags. 543-544.
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puede ser empleado en un sentido mds general, no en el técnico de
la masora, para indicar que la grafia permite una vocalizacién dife-
rente .

Con esta tdltima intencién es utilizado en los dos ejemplos de la
Mékilta’ en los que aparece, Be-sallah 7'y Sirata’8. En ambos se
sefiala el mismo fendmeno, la escritura defectiva de una palabra,
que es la que se sigue en la interpretacién y permite diferentes
propuestas de lectura. En estos dos casos la propuesta es la misma:
cambio de vocalizacién y lectura como otra palabra.

a) Be-sallah 7

La lectura del TM, le-susati, es cambiada en la interpretacién a
le-sasti y samek y Sin intercambiadas:

Le respondié R. Pappias: ;Como interpretas: A mi yegua (I-ssty)
[nows] M entre los carros del faraén? (Cant 1,9). Le respondi6 R.
Agqibah: Segin esta escrito: [-ssty [2>n2 >novb]. Dijo el Santo, bendito
sea: Tal como me alegré (s-§sty) de destruir a los egipcios, asi casi me
he alegrado ($s7y) de destruir a Israel. Y ;quién les hizo que se
salvasen? A su derecha y a su izquierda (Ex 14,29) .

AR 2N HNDOY Y NN DYI9 12573 HNDIDY DMPR DNAN DM W NN
DTIND HNAYY DY yNYY LYND D DTIND DINNN DY YAYYY OV 17aPN
1. 05NNYNM DM KDY DNY DD MM

En la MP de BHS encontramos la siguiente noticia: ¥5a 9y on 1.
En Ia MM " se amplia un poco la informacién, X¢»53 on 3 0091 ¥
se enumeran los dos pasajes: 2Sam 15,1 y el presente caso.

3 Cf. W. BACHER, Die Exegetische Terminologie und Traditions exegetische
Terminologie der Amorder (Leipzig 1905) pags. 92-93; R. GORDIS, The Biblical
Text in the Making: A Study of the Kethib-Qere (s.1. 1971) pag. L1, nota 69.

“ TM: >nppy.
'3 Cf. T. MARTINEZ SA1Z, Mekilta, pags. 160-161.
' Cf. I. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 1, pags. 247-248.

" G. E. WEIL, Massorah Gedolah iuxta codicem Leningradensem Bl9a (Roma
1971) § 1786.
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b) Sirata’8

La escritura defectiva del plural «dioses» en Ex 15,11 permite
leerlo como «fuertes»:

Otra interpretacion. ; Quién como Tii entre los dioses [D¥9N1a], Yhwh?
(Ex 15,11). Est4 escrito b lym (es decir, ‘fuerte’) [2>n5 9Na]. ;Quién
es como Tu entre los fuertes y quién como Tt en prodigios y proezas
que hiciste junto al mar, porque se dice: de casos estupendos junto al
Mar de los Juncos (Sal 106,22). Increpo al Mar de los Juncos y quedo
seco (Sal 106,9) ‘.

DY0I2 T M DMIONI TIND M 2N BHNI » DN TIND M NN 12T
2900 910 072 ¢ M) 9I0 DY DY MN INDNIY DO DY THUYY MMan

No he encontrado ninguna lista que confirme esta informacion,
aunque en la MP a este pasaje se dice 2.

1.3. Palabras sin construccion gramatical definida

Las cinco expresiones de la Biblia cuya secuencia gramatical no
estd clara son sefialadas y su inconsistencia explicada en Amaleq 1:

Issi ben Yehudah dice: Estas son las cinco palabras cuya construccién
gramatical no estd decidida: § ‘;no lo levantarias?” rwr: ‘maldito’.
mhr: ‘mafiana’. msgdym: ‘en forma de almendras’. w-gm: ‘y se levan-
tard’. § t: porque se dice: Si obras bien, ;no lo levantarias? (Gn 4,7), o
quizd: «lo levantarias, aunque no obrases bien». rwr: maldita su céle-
ra, porque es fuerte (Gn 49,7), o: porque en su colera mataron a un
hombre y en su pasion desjarretaron un toro maldito (Gn 49,6-7).

(De igual manera el pasaje donde se dice:) Mariana yo estaré sobre la
cima de la colina (Ex 17,8) (podria también ser leido:) Sal a luchar
contra Amaleq maiiana.

'8 Cf. T. MARTINEZ SA1Z, Mekilta, pag. 201.
' Cf. J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 11, pag. 60.
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(De igual manera el pasaje donde se dice:) en forma de flores de
almendro con sus botones y sus flores (Ex 25,34), (podria también ser
leido): Y en el candelabro, cuatro cdlices en forma de flores de
almendro.

(El pasaje donde se lee:) Y se levantard este pueblo y se prostituird (Dt

31,16), (podria leerse): He aqui que tii vas a acostarte con tus padres y
este pueblo se levantard. Estas son las cinco expresiones cuya
construccién gramatical no esta decidida .

SMINCNRY YI57T DN PRY N7INA 02T NYNN YR AOIX DT 12 YO
N DNY INY IN NINY VN DX ROD NN NINY .DPY DTN .ann
AND IR NV IPY DN YON DTN DIND 1IN TY 2D DON NN .V
NN DTPIVN .INKD PYNYI ONSN XY N NYIN UNT DY 328 2N
TIN WX HON N OYN 0P .DTPIVN D3OI NYIIN 1IN IN NI

2990 DN PNY NNV DT NYHN YN OPY TINIAN DY 210

Una lista del sefer Okla * ofrece las cinco palabras y sus ver-
siculos, pero en ella no se expone de forma detallada la doble posi-
bilidad de cada una de las palabras, como ocurre en el midras.

1.4. Correcciones para el rey Tolomeo *

La tradicion de los pasajes que los sabios cambiaron para el rey
Tolomeo en la Septuaginta es ampliamente recogida en la literatura
rabinica *.

0 Cf. T. MARTINEZ SAIZ, Mekilta, pag. 249.
21 Cf. J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 11, pags. 142-143.
22 S. FRENSDORFF, Ochlah W’ochlah (Hannover 1864) § 194, pag. 121.

2 Cf. E. Tov, «The Rabbinic Tradition Concerning the ‘Alterations’ Inserted
into the Greek Pentateuch and their Relation to the Original Text of the LXX», JSJ
15 (1984) pags. 65-89; C. MCCARTHY, The Tigqune Sopherim and Other Theolo-
gical Corrections in the Masoretic Text of the Old Testament (Gotinga 1984) pags.
131-137.

* Las principales fuentes son: M égil-ld 9a; jMégil-la 71d; ARNb 37,1; Tanhtima’
Ex 4,20; M ¢kilta’ sobre Ex 12,40.
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El nimero de cambios efectuados difiere segiin la fuente consul-
tada. En las listas presentes en el Tanhima’* y en el ARN *° se
sefialan al principio diez casos, aunque a continuacién se enumeren
catorce y once casos respectivamente. En jMegil-la 71d se indica el
ntiimero de trece . En Meégil-la 9a no se enuncia ningiin niimero y
se ofrecen quince cambios *. En Exodo Rabbd 5,5, sobre Ex 4,20,
se sefiala el nimero de dieciocho, pero no se enumeran.

En la Mékilta’, Pisha’ 14, no se indica nimero, pero se ofrecen
los mismos trece casos que en jMegil-la 71d:

El tiempo que los hijos de Israel moraron en Egipto y en el pais de
Canadn y en la tierra de Gosen fueron cuatrocientos treinta afios (Ex
12,40). Este es uno de los pasajes que escribieron para el rey Tolomeo.

Andlogamente le escribieron: Dios creo en el principio (Gn 1,1);
Haré a un hombre de acuerdo con una imagen y una semejanza (Gn
1,26); macho con sus correspondientes orificios lo creé (Gn 5,2); y
acabé en el dia sexto... y descanso en el dia séptimo (Gn 2,2); Ea, voy
a bajar y confundiré alli su lengua (Gn 11,7); Y se rio Sara entre sus
parientes (Gn 18,12); porque en su célera mataron un toro 'y en su
resolucién desjarretaron un cebon (Gn 49,6); Y Moisés tomo a su
mujer y a sus hijos y los hizo cabalgar sobre un portador de hombres
(Ex 4,20); No he tomado de ellos nada deseable (Nm 16,15); Que
Yhwh, tu Dios, les ha adjudicado para iluminar a todos los pueblos
(Dt 4,19); Que mandé a las naciones no darles culto (Dt 17,3); Y a la
de pies pequerios (Lv 11,6). Y también le escribieron: El tiempo que
los hijos de Israel moraron en Egipto y en el pais de Canadn y en la
tierra de Gosen fueron cuatrocientos treinta aiios .

» Gn 1,1.26.27/5,2; 2,2; 11,7; 18,12; 49,6; Ex 4,20; 12,40; 24,5.11; Lv 11,6; Dt
4,19; 17,3.

* Gn 1,1.26.27/5,2; 11,7; 18,12; 49,6; Ex 4,20; 12,40; Nm 16,15; Lv 11,6; Dt
4,19.

T Ex 4,20; Gn 1,1.26.27/5,2; 2,2; 11,7; 18,12; 49,6; Ex 12,40; Nm 16,15; Dt
4,19; 17,3; Lv 11,6.

% Gn 1,1.26.27/5,2; 2,2; 11,7; 18,12; 49,6; Ex 4,20; 12,40; 24,5.11; Lv 11,6;
Nm 16,15; Dt 4,19; 17,3.

» Cf. T. MARTINEZ SAIZ, Mekilta, pag. 74.
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Y DYOVY W YINDY YD ¥INDY DYINND 12V AUR DN )2 AU
1D 12N 12 RNV TONT HNONY 1ANIY DT IO TAN DT Y MIND YN
95" ANI2 PPN DT MNTI OYNI DTN DYYR JPUNIL NI DTON
MY PNSM .DNOY OV N2ANY NTIN NN IYIAVN DN MW VYN DNl
NN INYN AR YN RPN LDIAN IPY DN MY NN DONI 1D .PIPI
TIOR M PON QUN ONNY) 0NN TNNR TN XY DTN XY DY DI ™3
NPYY AN DMTIYS MOIND INNY XY AUN DYDY PNRNY DN
LINDY IO AN DINNA 1Y AUR DNIYY )3 aVIN 19 12N 1) .0M9N

.Y MND YAINY Y DIYOY U

1.5. Tiqqliné soferim

Literalmente ‘correciones de escribas’, es el nombre con el que se
designa a los dieciocho pasajes que, segin la tradicién judia, han
sido alterados en el texto biblico. Segin la explicacién mds comin,
se refieren a los cambios hechos por motivos teolégicos *'.

Listas de estos cambios se encuentran en la masora y las fuentes
talmudicas, aunque presentan diferencias en el ndmero. En SNm
sobre Nm 10,35, se recogen ocho casos %, y en el Tanhiima’ dieci-

* Cf. J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 1, pags. 111-112.

3 Cf. CH. D. GINSBURG, Introduction to the Massoretico-Critical Edition of the
Hebrew Bible (Nueva York 1996) pag. 347; también S. LIEBERMAN, Hellenism in
Jewish Palestine (Nueva York 1950) pags. 28-37, defiende la tradicién, aunque
desde el estudio de la complejidad de este fenémeno. La postura extrema es defen-
dida por E. W. Barnes quien mantiene que estas correcciones pertenecen mds a la
tradicién del midrds y que son interpretaciones y no lecturas: cf. E. W. BARNES,
«Ancient Corrections in the Text of the Old Testament (Tikkun Sopherim)», JTS 1
(1900), reimpreso en S. Z. LEIMAN (ed.), The Canon and Masorah of the Hebrew
Bibles: The Talmudic and Midrashic Evidence (Nueva York 1974). Y, por dltimo,
los autores que consideran necesaria una postura critica para investigar estas
correcciones: cf. D. BARTHELEMY, «Les Tiqquné Sopherim et la critique textuelle
de I’Ancien Testament», SVT 9 (1962) pags. 285-304; C. MCCARTHY, The Tigqune
Sopherim, pags. 17-24, sobre el estado de la cuestiéon y su amplio estudio de esta
compleja tradicidn.

*Nm 11,15; 12,12; Jer 2,11; Ez 8,17; Hab 1,12; Zac 2,12; Sal 106,20; Job 7,20.
Véase paragrafo 2.2.
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siete casos **. Esta tltima versién es la que siguieron las listas ma-
soréticas que presentan el nimero definitivo de dieciocho, contando
como dos los cambios de Nm 12,12 *.

En la Mékilta’, en Sirata’6, se ofrece una lista con once casos *:

Ciertamente quien os toca, toca la nifia de sus ojos (Zc 2,12). R.
Yehudah dice: No se dice aqui «la nifia de los ojos», sino «la nifia de
sus ojos», refiriéndose, por asi decirlo, al Altisimo; pero la Escritura
modificé la expresion.

Andlogamente se dice: Y exclamdis: jqué fatiga! y lo desdefidis, etc.
(Ml 1,13); pero la Escritura modificé la expresién. Andlogamente se
dice: Por el crimen de que, sabiendo que sus hijos le maldecian etc.
(1Sm 3,13); pero la Escritura modificé la expresion.

Andlogamente se dice: ;Por qué me has puesto por blanco tuyo y he
venido a ser para ti una carga? (Jb 7,20); la Escritura modificé la ex-
presién. Analogamente se dice: ;No eres Tii desde antiguo, oh Yhwh,
mi Dios, mi Santo? No moriremos (Hb 1,12). La Escritura modificé la
expresion.

Andlogamente se dice: ;Acaso nacién alguna cambié de dioses,
aunque ellos no sean dioses? Pues mi pueblo ha cambiado su gloria
(Jr 2,11). La Escritura modificé la expresién. Andlogamente se dice:
Pues ellos cambiaron su gloria por la imagen de un buey que come
hierba (Sal 106,20). La Escritura modificé la expresion.

Andlogamente: Si asi has de tratarme... y que no vea yo mi desventura
(Nm 11,15). La Escritura modificé la expresion. Anadlogamente: No
tenemos parte alguna con David... jcada uno a sus tiendas, Israel!
(2Sm 20,1). La Escritura modificé la expresion.

3 Gn 18,22; Nm 11,15; 12,12; 1 Sam 3,13; 2 Sam 16,12; 20,1; 1 Re 12,6; Jer
2,11; Ez 8,17; Os 4,7; Hab 1,12; Zac 2,12; Mal 1,13; Sal 106,20; Job 7,20; 32,3;
Lam 3,20; 2 Cr 10,16.

¥ Cf. CH. D. GINSBURG, The Masorah, vol. 11, pag. 214, § 409; Cf. S. FRENSDORFF,
Ochlah W’ochlah, pag. 113, § 168; S. BAER y H. L. STRACK, Digduge hatte’amim
(Jerusalem 1970) pags. 44-45, § 57.

¥ Nm 11,15; 12,12; 1 Sam 3,13; 2 Sam 20,1; Jer 2,11; Ez 8,17; Hab 1,12; Zac
2,12; Mal 1,13; Sal 106,20; Job 7,20.
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Andlogamente: Pues he aqui que se llevan el ramo a la nariz (Ez
8,17). La Escritura modificé la expresién. Andlogamente: Cuando sale
del vientre de su madre (Nm 12,12): tendria que haber dicho «del
vientre de nuestra madre» pero la Escritura modificé la expresién *.

AMIN PN PY N2 DTIN 227 IY N232 YNNI 0O YIND D IMN N D
PNN 12 N8P L2INON NIV NOX NOYN 2995 915725 1Y N2232 NON ND
12 NP 2INON NIV NON M IMN DNNDNY NRDSHD 1IN DNIWINY DN
12 KXY INON NPOYW KON M DN DIYIPN 2D ¥ AUN YA NN NINN
12 NNPD 2INON NI NXYNY DY THPIINY T YIOND NANY INY IR NN
DNN NS 207 71370 MY XY PWITP MO » DTPN NN RHN OIN DNN
NX1D 2IN57 1222 12D PN MY DINON RY NN DINON /NPHNNN IIN
PYIY NN DD DN 12 N8P 2NN NP MY MHIANI DD AN PO/ 2
UIN /M TITA PYN MY PN I NSPD 2INID NID ONYI ARIN DN N D
7272 DON IN NN NN DINDIV DI 12 NXPI 21NN NI ORI POIRD
NON MY 10 7PN NN NHXR ONIN MR DN INNY AUN 12 X¥PD 200D

7.2IM50 NY»ov

Y otra vez se repite el versiculo inicial y la opinién de R.
Yehudah.

Hay que destacar que la forma de indicar el primer versiculo que
se recoge en esta lista como corregido, Zac 2,12, es mediante el
procedimiento hermenéutico én ketib kan ‘el-la’ La funcién de
dicho procedimiento consiste en marcar lo que estd escrito en la
Biblia, en oposicién a otras posibles formas de expresarse, més co-
munes, pero que no son las que presenta el texto biblico **. Podria
entonces ser contradictorio su uso en este caso en el que se indica
explfcitamente una modificacién del texto biblico. Pero creo que,
lejos de ser una contradiccidn, el uso de este recurso refuerza la ex-
plicacién teoldgica que se da a este cambio y justifica la manipula-
cién del texto sagrado.

* Cf. T. MARTINEZ SA1Z, Mekilta, pag. 191.
3 Cf. J. Z. LAUTERBACH, Mekilta de-Rabbi Ishmael, vol. 11, pags. 43-45.

% Cf. E. MARTIN CONTRERAS, « En... el-la’en la exégesis de Génesis Rabba», en
Exégesis Rabinica: Lengua y Literatura (= Tlu 3), ed. Luis F. GIRON BLANC
(Madrid 2000) pags. 147-157.
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2. SIFRE NUMEROS (SNM)
2.1. Puncta extraordinaria

En la Biblia existen quince palabras marcadas con puntos sobre
una o mds letras de una palabra, diez en la Tord y las otras cinco en
los Profetas y en los Escritos *°.

En el Midréas, SNm y Abot de Rabbi Natdn (ARN), s6lo se men-
cionan las diez veces que aparecen en la Tord; el dnico caso loca-
lizado en los Escritos, Sal 27,13, se sefiala en Berakot 4a; y de los

otros cuatro casos de Profetas no existe ninguna referencia en el
Talmud.

La intenci6n original de estos puntos es dificil de precisar. En la
literatura midrdsica se encuentran dos explicaciones diferentes a
este fenémeno: 1) como marca de palabras dudosas *°; 2) artificio
puramente exegético *'. También los autores modernos han intenta-
do darles una explicacién, sin resultados satisfactorios hasta el
momento %,

En SNm, en la parasa Beha aloteka sobre Num 9,10, se da la lista
con los diez versiculos que contienen palabras puntuadas, en algu-
nos casos se dice sobre qué palabra o letra va el punto, y se ofrece
la explicacién exegética de cada caso **:

* Gn 16,5; 18,9; 19,33; 33,4; 37,12; Nm 3,39; 9,10; 21,30; 29,15; Dt 29,28; 2
Sam 19,20; Is 44,9; Ez 41,20; 46,22; Sal 27,13.

““ ARNa 34,5, B 37,6 y Niimeros Rabba 3,13.

! Génesis Rabba 48,15y 78,9.

2 Cf. I. HARRIS, «The Rise and Developtment of the Massorah. I», JOR 1 (1898-
1899) pags. 128-142: pag. 134; G. E. WEIL, Initiation a la Massorah (Leiden

1964) péags. 30-31; CH. D. GINSBURG, Introduction, pag. 334; 1. YEIVIN,
Introduction, pags. 44-46.

43 Para un estudio detallado de esta lista, cf. CH. D. GINSBURG, Introduction,
pags. 318-331.
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O se halle en tierra lejana (Nm 9,10). El punto sobre lejana quiere
decir que nadie que esté impuro, aunque esté cerca, puede celebrar la
pascua con ellos.

De modo similar: Juzgue Yhwh entre tii y yo (Gn 16,5); el punto
arriba significa que ella le hablaba sélo del tema de Hagar, aunque hay
quienes dicen que se referia a los que fomentaban la querella entre €l y
ella. Igualmente: [Los angeles] le dijeron: ;donde estd Sara tu mujer?
(Gn 18,9); el punto arriba significa que si sabfan dénde estaba. Del
mismo modo: El Lot no se dio cuenta de cudndo ella se acosto y se
levantsé (Gn 18,33); el punto sobre ella se acosté quiere decir que no
advirtié cuando ella se acostd, pero si cudndo se levant6. De forma
andloga: Y le besé [Esai a Jacob] (Gn 33,4); el punto arriba significa
que no se besaron de corazén; pero R. Simén ben Yojay explicaba: Es
tradicién segura que Esail odiaba a Jacob, pero ocurrié que en aquel
momento se conmovieron sus entrafias y se besaron de todo corazén.
Igualmente: Fueron sus hermanos a pastorear el rebafio de su padre
en Sikem (Gn 37,12); el punto arriba significa que no fueron sino a
apacentarse a si mismos. De modo similar: Total de los empadronados
entre los levitas, los que empadronaron Moisés y Aarén (Nm 3,39); el
punto arriba significa que Aardn no se inclufa en el cémputo. De modo
similar: Hemos devastado hasta Nofa, que estd junto a Maydeba (Nm
21,30); el punto arriba significa que también mas all4 fue asi. De modo
similar: [Y ofreceréis] décimo a décimo (Nm 29,15); el punto sobre
décimo significa que no habia mas que un décimo. De modo similar:
Las cosas secretas corresponden a Yhwh nuestro Dios; mas las
reveladas, a nosotros y a nuestros hijos por siempre (Dt 29,28); el
punto arriba significa que [Dios] les dijo: «Puesto que habéis puesto en
préctica las revelaciones, también yo os daré a conocer los secretos» 4

PVIY 7PN RY XDV NI NANP TIT2IDON NN DY TP NN T112 N
1Y NANR NOY 73121 932 /N VI9YY (U YYNI) 12 N¥PI .NDON NN ONNY
12 N8P (19 172) DAY 12 N DIDVNN YY NN TAYD NN YY NON
NN D )N DN DIYTY PIY TAYN NI 7PN PON 1NN (N DY)
M25W1 M2 NMPAY YY TP NP NAOWA Y X9 (VY DY) 12 X1 (0
NYNVY /9 .029 Y52 1PV ROV INPYN (35 DY) 12 N8P YT NP Y1 R

* Traduccién espafiola de M. PEREZ FERNANDEZ, Midrds Sifre Niimeros (Valen-
cia 1989) pag. 197.
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PYY DNIND 1PHNT 19T KON APY RN WYY Y11 NOON ADIN INRNY 12
MUY NP OMANR NS IN MYIY PNAR 199 (D DY) 12 N3P 1325 952 1pwN
N9Y 1Y DYWN (N 12703) DN NIV .DNSY NN MYIY NOX 19971 NOY
TIPS 95 (3 DY) 12 NYPD 3D 7N PNYN GRY 1POY TP AN TY TUN
JINN D IR T ROV DY M) (T MMO) 1NN YN TR AWNR DM
SY NON P10 NOW DIYY DY Tip) (39 MINN) PIvY vy (VD DY) 12 NY»)
N5 MNM INAON MO MINDIN (VD DMAT) 12 XYM . TAY2 TR PIVY
WTIN N G ON9I7 DIOYY 0N X (N PATMD) TP LY Ty 172N
N DIORY 1YY TP NPINT T2 N NNN NI GN .MINDIN NN 059

NDON AR DNNY NYIY 7P RY RNV PP NP T2

La lista concluye con la repeticién del primer parrafo. La inter-
pretacidn ofrecida en ella coincide con la que se recoge en las listas
masoréticas *, y es la que han seguido los estudiosos modernos para
establecer la funcidn de estos puntos.

2.2. Nin invertido

Este signo aparece marcado en la Biblia en nueve ocasiones, de
las cuales siete se encuentran en el libro de Niimeros *. Recibe tam-
bién el nombre de nin hafitkd y niin menuzeret, y asume varias for-
mas. La més habitual es mediante un simbolo parecido a nuestros ac-
tuales corchetes, [, aunque en algunas tradiciones se describe como
5y en las fuentes griegas como una sigma invertida.

En SNm sobre Nm 10,35 se indica la existencia de este signo en
este versiculo y se dan dos explicaciones de su funcién:

Cuando el arca partia (Nm 10,35). Hay un punto arriba y otro aba-
jo, porque [el versiculo] no estd en su sitio. Rabbi interpretaba: Eso es
porque [el versiculo] constituye un libro por si mismo. De aqui han

# Cf. CH. D. GINSBURG, The Masorah, vol. 111, pag. 38, § 14, pags. 364-365, §
39. S. FRENSDORFF, Ochlah W’ochlah, § 96.

4 Nm 10,35-36; Sal 107,23-28.40; cf. CH. D. GINSBURG, The Masorah, vol. 11,
pag. 259, § 15; S. FRENSDORFF, Ochlah W’ochlah, § 179.
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dejado dicho: Cuando un libro se borra, si le quedan ochenta y cinco
letras como en la pericopa «cuando el arca partia», vuelve las manos
impuras.

R. Simén explicaba: Hay un punto arriba y otro abajo [de los versiculos
35 y 36 de Num 10] porque este no es su sitio. ;Qué se debia haber
escrito en su lugar? Sucedié que el pueblo comenzé a lamentarse
malamente (Nm 11,1) ¥/,

M RXOY 190 NOVNSM NOYNON POY TiP) (0P NAY) PNIND 102 5N
190 (379 OYTY) 1IN ININ INNYI 19D NXINY 9N AN 2T IamPpnn
SN AN NDVHD NIND YIDIZHOHT NYID NPMN 179 12 INYN PRIV
MY IMPN N PN ROY 90 NVNYHI NYYNIN POY TP AN YDV A

INYT 22T NNY HUN .DNINNNNI DY YN 2INDY NN 7N

Segin estas opiniones, la funcién del nin invertido es similar a la
de los signos empleados por los criticos griegos para indicar que se
debia introducir un espacio entre dos pasajes, 0 para marcar pasajes
incluidos en un lugar erréneo “.

2.3. Tiqqiiné sdferim*

En la parasa Beha aloteka sobre Num 10,35, se encuentra una
lista con ocho cambios *%

Quien os toca, toca la niiia de su ojo (Zac 2,12). R. Yehudah inter-
pretaba: No se dice «la nifia del ojo», sino «la nifia de su gjo». Si asi
puede decirse, esta Escritura se refiere a lo Alto, sélo que ha hecho una
modificacién en el texto.

*" M. PEREZ FERNANDEZ, Midrds Sifre, pags. 227-228.
8 Cf. S. LIEBERMAN, Hellenism, pags. 38-43.
* Véase 1.5 sobre explicacién del fenémeno.

* Para un andlisis detallado de esta lista, cf. C. MCCARTHY, The Tigqune
Sopherim, pags. 25-30.
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Del mismo modo: ;Por qué me has puesto por blanco tuyo y he venido
a ser para ti una carga? (Jb 7,20): jsolo que ha hecho una modifica-
cién en el texto!; del mismo modo: Y llevan el ramo a su nariz (Ez
8,17): jsolo que ha hecho una modificacién en el texto!; del mismo mo-
do: ;No eres Tii desde antiguo, oh Yhwh, mi Dios, mi Santo? No mori-
remos (Hb 1,12): jsolo que ha hecho una modificacidn en el texto!; del
mismo modo: cambiaron la gloria de ellos por la imagen de un toro
que come heno (Sal 106,20): jsolo que ha hecho una modificacién en el
texto!; del mismo modo: Si asi has de tratarme matame del todo, por
favor, si he hallado gracia a tus ojos, para que de este modo no vea ya
mi desventura (Nm 11,15): jsolo que ha hecho una modificacién en el
texto!; del mismo modo: Pues mi pueblo ha cambiado su gloria (Jr
2,11): jsolo que ha hecho una modificacién en el texto!; del mismo
modo: Te ruego que no sea ella como el nacido muerto, quien al salir
del vientre de su madre tiene ya consumida la mitad de su carne (Nm
12,12): jsolo que ha hecho una modificacién en el texto! *'.

NN NY PY N2 1Y N2 ¥ 0N YN DI (3 7108) N NI I
12 NSO LINON NPOYW NOX NYYN 199D 511D 0PN DY 1Y N2a XON
NI 2NN NPOYW NON XWND Y AN T2 ¥)915 NNNY Y (3 21N)
NS 2197 NPOY KON .DON N DM N 02N DI (N SRPY) 12
S2INON NOY NONX NN N WYTR MNP BTPN NRN KON (X PIipan) 1
119V NON .2VY Y9N MY NN 07125 AN YN (P DYYNIN) 12 X
YIINNN DN I NI NN Y IVIY N 119D DX (N0 127H2) 12 N3P 200D
QUN (20 OW) 132 N3O .2INON NPOY NON ONYI NYIN ON) Prva N

2IN57 NPOY NON 1TW2 O8N HONM NN ONIN INNYI

Al igual que ocurria con la lista ofrecida en la Mékilta, el primer
versiculo es introducido mediante el recurso hermenéutico én ketib
kan el-la’(vid. supra).

Mis adelante, en la parasd Hugqat sobre Num 19,17, se sefiala
un cambio més con esta terminologia, pero no esta registrado en el
TM ni en ninguna lista masorética:

! M. PEREZ FERNANDEZ, Midrds Sifre, pags. 230-231.
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Para el impuro se tomard polvo de la hoguera del sacrificio
por el pecado (Num 19,17). ;Es que es polvo? ;Acaso no es
ceniza? ;Por qué razén la Escritura hace una modificacién del
texto? Porque pretende una comparacién con otra cosa™.

AON NI NIT 1Y 291 (R0 NVID) NINLNN NPV BYN RNVY INPN
NN AATY WPV 9N WHYNI 21NN NOY N 9N NIN

En este caso, el procedimiento seguido se asemeja més al recurso
exegético al tigré, cuya funcién consiste en introducir otra interpre-
tacion basada en el cambio de la vocalizacién o del texto consondn-
tico, pero sin anular o suplantar al texto oficial . La «modifica-
cién» propuesta consiste en cambiar X por ¥ y asi interpretar con
una argumentacién por hegges.

3. COMPARACION Y CONCLUSIONES **

Una vez analizados todos los midrasim, tanto haldkicos como
exegéticos, e identificados todos los comentarios textuales presentes
en ellos, es posible comparar ambos tipos. El siguiente cuadro-resu-
men constituye un buen punto de partida para la comparacidn, pues
permite ver el tipo de noticas que se recogen en estos midrasim, su
incidencia por midras y también en conjunto:

2 M. PEREZ FERNANDEZ, Midrds Sifre, pag. 406.

3 Cf. A. ARzl, «Al Tikrei», EJ (Jerusalem 1971) vol. II, col. 776. Cf. C.
MCCARTHY, The Tigqune Sopherim, pags. 162-166, sobre comparacién de los dos
fenémenos.

* Algunas de las conclusiones aqui expuestas fueron presentadas en el seno de
los Seminarios de Filologia e Historia del CSIC, y un resumen fue publicado en E.
MARTIN CONTRERAS, «El midrés hagadico: Interpretacién y Transmisién Textual»,
Memoria de los Seminarios de Filologia e Historia. CSIC, eds. C. LOPEZRUIZ Yy S.
TORALLAS TOVAR (Madrid 2002) pags. 63-67: pags. 66-67.
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GenR | LamR | Mékilta’ Sifra SNm
Leviticos
Niin invertido 1 — — — 1
Puncta extraordinaria 5 — — — lista (10)
Tigqiiné soferim 1 — lista (11) - lista (8)
Qeré-ketib 1 — — — —
Cambios para el rey Tolo- 5 — lista (13) — —
meo
Ketib 49 15 2 — —
male’y haser 5 1 — — —
Computacién numérica 16 2 — — —
Uso unico 1 — 2 — —
Sebirim — 1 — — —
10 gal wa-homerim en la 9 — — — —
Biblia .
Palabras con construccién |lista (5) — lista (5) — —
gramatical no definida
TOTAL 98 19 7 0 3

Como se desprende de estos resultados, este tipo de comentarios
textuales es mas numeroso en los midrasim exegéticos, con una in-
cidencia sin igual en GenR, especialmente los introducidos con el
término kétib. Pero no sélo en cantidad destacan los midrasim exe-
géticos, sino también en variedad. Frente a los midrasim halékicos,
en los que sélo se ofrecen las listas de las correcciones mds repre-
sentativas realizadas por los sdferim y por lo tanto muy conocidas,
los midrasim exegéticos sefialan y comentan diversos fenémenos
textuales de muy distinta naturaleza. Junto a los casos de cambios
hechos por los sdferim, se ofrecen otro tipo de peculiaridades tex-
tuales, como la escritura plena o defectiva de una palabra, las veces
que aparece una palabra o una expresion en la Biblia, sin contar la
variedad de fenémenos indicados mediante el término kéetib.
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En cuanto a las noticias que ambos tipos tienen en comdun, la
comparacién permite apreciar algunas diferencias respecto al trata-
miento y la férmula:

— En el caso de los tigqiiné séferim y de los cambios realizados
para el rey Tolomeo, en la Mekilta’y en SNm se aportan listas con
el nimero total de los casos y con los ejemplos que los ilustran;
esto contrasta con el tratamiento dado a estos fenémenos en GenR,
donde sélo se recogen cuando en el comentario se interpretan los
versiculos afectados por dichas marcas, por lo que el nimero
indicado es menor.

Ademads, en el caso de los tiqqiiné sdferim, existe entre ambos
tipos de midrasim una diferencia en la terminologia: en la Mekilta’
y en SNm estos cambios son denominados kinnuyim, ‘eufemismos’,
y en GenR, tiqqiin, ‘correccién’®. Pese a la disparidad de niimero
entre la lista de la Mékilta’ (once casos) y la de SNm (ocho casos),
ambas representan la misma tradicién, separada de la recogida en
GenR.

— El fenémeno de los puncta extraordinaria en SNm recibe un
tratamiento diverso al que se le da en GenR. En el primero se ofrece
una lista con los diez casos presentes en la Tord y su interpretacion,
pero en GenR, al igual que ocurria en los fendmenos mencionados
més arriba, no se aporta ninguna lista. S6lo cinco casos son
sefialados cuando en el comentario se interpretan los versiculos que
los. contienen.

En GenR se ofrece una explicaciéon novedosa de este fendmeno.
Una nueva regla de interpretacion es enunciada y seguida en los
cinco casos que se recogen en el midrds. Segiin esta regla y su
aplicacién, se puede afirmar que en este midrds los puntos tienen
una funcién exegética y que, por lo tanto, no son considerados mar-
cas de critica textual para indicar que las letras deben ser borradas,

% Cf. C. MCCARTHY, The Tigqune Sopherim, pags. 167-196.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://sefarad.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



138 ELVIRA MARTIN CONTRERAS Sef 63:1 (2003)

sino un recurso mds del comentario midrasico. Asi, la explicacién de
tres de los casos localizados en GenR es distinta de la que se pre-
senta en SNm. En los otros dos casos, tanto en GenR como en SNm
se ofrece la misma conclusidn exegética, sin que eso sea incompatible
con la regla enunciada en GenR, fielmente seguida en esos dos casos.

En mi opinién, en los casos en los que la explicacién presentada
en GenR difiere de la de SNm, aquella es més satisfactoria que la
aportada en el SNm.

— La lista de palabras cuya construccién gramatical no estéd defi-
nida, que se recoge en la Mekilta, estd mds desarrollada que la apor-
tada en GenR. Mientras que en la lista de este ltimo s6lo se indican
las palabras afectadas por este problema y su localizacidn; en la de
la Meékilta’ se ofrecen ademés las dos posibilidades de lectura de
cada una de las cinco palabras, explicacién original de este midrés.

En conclusién, el hecho de que en los midrasim exegéticos no se
aporten listas, sino que cada vez que se comenta un versiculo afec-
tado por una de estas marcas se sefiale y comente dicho fendmeno;
el que el procedimiento y la formulacién sean comunes; y el que la
presencia de estos comentarios sea mis numerosa, demuestra que
era una prctica habitual dentro de la interpretacién de este tipo de
midrasim. No asf en los haldkicos, donde dichos comentarios pare-
cen ser aislados; en este tipo de midrasim, si bien se recogen las tra-
diciones existentes mas importantes, no era ésta una técnica desa-
rrollada por la interpretacién haldkica.

Estos resultados confieren al midrds exegético, y en general al
hagadico, un papel importante en la transmision textual, y lo confir-
man como una fuente imprescindible para el estudio de la misma. Y
por lo tanto, sugieren una revisién de la creencia generalizada segiin
la cual el midrds haldkico es el portador natural de la informacién
textual en detrimento del midras hagadico, excluido de los estudios
y relegado a un papel secundario por su contenido narrativo.
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RESUMEN

En este articulo se examinan todos los ejemplos de los midrasim haldkicos mds
antiguos (Sifré Niimeros, Sifra Leviticos y Mékilta’ de R. Yismael) que comentan
un detalle textual con un lenguaje similar al de la Masora. Los resultados de estos
anélisis son comparados con los obtenidos del andlisis de los midrasim exegéticos
Génesis Rabbd y Lamentaciones Rabba.

Dicha comparacién demuestra que este tipo de comentarios son mas numerosos
y variados en los midrasim exegéticos. En cuanto a las noticias textuales que am-
bos seilalan e interpretan, se pueden apreciar diferencias respecto al tratamiento y
la férmula. Todo ello confirma que en los midrasim exegéticos esta era una practi-
ca habitual de los rabinos, pero no asi en los haldkicos, donde parece ser un hecho
puntual. Las conclusiones de este estudio resaltan la importancia de los midrasim
exegéticos, y en general los hagédicos, en los estudios sobre la historia y el desa-
rrollo de la Masora.

PALABRAS CLAVE: Midrds, Masora, exégesis rabinica, comentarios textuales, ante-
cedentes masoréticos, transmision textual.

SUMMARY

In this article the author examines all the examples of the oldest halakhic
midrastm (Sifre Numbers, Sifra Leviticus and Mékilta’ de R. Ysmael) in which a
textual detail is commented in the language of the Masorah. The results of these
analyses are then compared with the results obtained from the analysis of the
exegetical midrasim Genesis Rabbd and Lamentations Rabba.

This comparison shows that this type of commentaries are more numerous and
varied in the exegetical midrasim. The comparison of the textual notes shared by
both midrasitm permits to appreciate the differences in the treatment and the for-
mula. The conclusions of this study stress the significance of exegetical midrasim,
and the haggadic in general, in the studies about the history and development of
Masorah.

KEYWORDS: Midras, Masorah, rabbinical exegesis, textual commentaries, Maso-
retic antecedents, textual transmission.
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