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Moshe BAR-ASHER (ed.), Studies in
Mishnaic Hebrew. Assistant editor:
S. FASSBERG, Scripta Hierosolymi-
tana 37.— Jerusalem: The Magnes
Press, 1998.— 469 pags.

Moshe BAR-ASHER, L’hébreu mishni-
études linguistiques. Supple-
menta de Orbis. Monographies pu-
bliées par le Centre International de
Dialectologie Générale 11.— Leuven
— Paris: Peeters, 1999.— xvI + 306

pags.

que:

Decir Bar-Asher es posiblemente
nombrar al mas reconocido y «exitoso»
especialista contemporéneo en la lengua
de la Mi3n4, y no sélo en ella, pues no
hay que olvidar que el Prof. M. Bar-
Asher (BA) es desde hace afios Presi-
dente de la Academia de la Lengua
Hebrea. Sin duda, es el mas conocido
especialista en Europa y, aparte de la
categoria y rigor cientifico de sus traba-
jos, muy posiblemente lo sea en virtud
de un doble empefio al que ha dedicado
buena parte de su inagotable capacidad
de trabajo: recopilar y reeditar los mejo-
res y mds significativos articulos sobre
el tema y promover su traduccién a len-
guas distintas del hebreo en que la ma-
yoria de ellos fueron escritos.

Ambos empefios quedan plasmados
en la primera de las obras que resefla-
mos, en la que se nos ofrecen veintidds
estudios de veinte autores diferentes so-
bre diversos aspectos de la lengua de la
Misn4, tomada en sentido amplio. Hace
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BA en el prefacio mencién de dos gene-
raciones precedentes de estudiosos de
esta lengua, y otras tres generaciones
estdn de alguna manera representadas en
este volumen. Casi todos los trabajos
habian sido ya publicados con anteriori-
dad y lo habfan sido en hebreo. Encon-
tramos aqui, junto a detallados estudios
del hebreo misnico en si mismo —«la
oracién condicional», «el nifal de los
lamed-yod», «la determinacién», «las
oraciones de infinitivo», «los nombres
propios», «estudios lexicograficos»—,
otros que investigan su presencia en
épocas y lugares diferentes —«la tradi-
cién medieval franco—italiana», «hebreo
misnico en el Talmud de Babilonia»,
«tradiciones samaritanas, yemenitas, ka-
raitas...», «el comentario de Maimé-
nides»—. En total, un rico panorama
precedido por una doble introduccién:
la que hace el propio editor, en la que
nos ofrece un resumen del enorme tra-
bajo desarrollado en este campo desde
comienzos del siglo XX y de las dife-
rentes concepciones sobre el hebreo de
la MiSnd a que dio lugar, y una pro-
puesta acerca de los problemas todavia
no resueltos y de las tareas que restan.
Y el articulo introductorio del desapa-
recido Prof. S. MORAG —fallecido en el
mismo afio 1998 en que el libro fue
publicado— sobre las tradiciones orales
en las que ha pervivido durante siglos el
hebreo de la MiSnd. Especialmente itil
resulta la amplisima bibliografia unifi-
cada, es decir, correspondiente a todos
los articulos del volumen, lo que denota
un minucioso trabajo de los editores.
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La segunda obra nos muestra un Bar-
Asher en estado puro. Quiero decir que
esta vez recopila también trabajos ya
publicados con anterioridad, pero todos
ellos de su propia mano y traducidos al
francés. Antes de proseguir, debe saber
el lector de estas lineas que quien las
escribe se honra con la «amistad cole-
gial» de M. Bar-Asher, ha aprendido
mucho de €l y con €l, y ha recibido de
él magnificos estimulos académicos que
en buena medida han configurado su de-
dicacién a la lengua y la literatura rabi-
nicas. Sin embargo, no le ciega la amis-
tad ni el agradecimiento al enfrentar la
resefia de estas obras.

Encontramos en esta segunda una
presentacién general de la lengua de la
MisSné en poco mds de cuarenta paginas.
Es un texto de lectura facil y didactica-
mente bien estructurado, que ofrece la
visién mds actualizada del tema. Desde
el punto de vista del docente que esto
escribe, deberia ser de obligada lectura
para todo aquel que se inicia en los es-
tudios rabinicos, aunque su dedicacién
no haya de ser especificamente la lin-
giifstica; y bien mereciera ser traducido
al espafiol, aunque tenemos la suerte los
hispanohablantes de haber sido los pri-
meros en disponer de la magnifica mo-
nografia de Miguel PEREZ FERNANDEZ
(La Lengua de los Sabios I: Morfosin-
taxis, Estella 1992). El resto del libro
tiene un tono muy distinto, pues com-
prende minuciosos trabajos de especiali-
zacién lingiifstica. El primero y el alti-
mo contituyen breves incursiones en
temas colaterales, pero muy queridos de
BA: «El hebreo misnico y la tradicion
samaritana» (pags. 47-60) y «La lengua
de la Misna segun las tradiciones de las
comunidades judfas de Italia» (pags.
265-273). El cuerpo de la obra tiene tres
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extensos articulos, publicados original-
mente en hebreo, y de cada uno de ellos
se puede decir que marca un hito en lo
que a recopilacién de datos y sistemati-
zacién de resultados respecta: «Los es-
quemas verbales en la lengua de los
Tannaim» (pags. 61-104); «Formas con-
textuales y formas pausales en la lengua
de la MisSnd (segtn la tradicién del ms.
Parma-B)» (pags. 105-183); «La tercera
persona del femenino singular del per-
fecto en verbos terminados en yod / alef
en hebreo tannaitico» (pags. 185-152).

No todas las opiniones de BA son
undnimemente compartidas, y hay pe-
queilos detalles de discrepancia: por
ejemplo, la explicacién filolégico-hist6-
rica de la palabra layla (pag. 11, aunque
en nota reconoce otras posibilidades), o
su distanciamiento de la tesis de Zeeb
Ben-Hayyim —al que por otra parte de-
dica el libro— en cuanto a la valoracién
en que las diferencias entre el hebro
biblico y el hebreo mi$nico afectan a la
unidad histérica de la lengua hebrea
(pag. 9, n. 18). Sin embargo, en plantea-
mientos de fondo, como la presentacién
de ambas realidades lingiiisticas como
«dos sincronias diferentes que reflejan
dos dialectos diferentes», o el impacto
que otras lenguas (arameo, griego, latin)
han ejercido sobre el hebreo de la
Misn4, existe un consenso mayoritario.
En la controvertida cuestién de la con-
jugacién pu ‘al, BA sigue bdsicamente
los planteamientos de Yalon con abun-
dantes ejemplos (pags. 66-72), y, creo
que con acierto, no nombra siquiera el
fenémeno de la pérdida —;aféresis-ha-
plografia?~ de «mem» preformativa
(oymn > vyn).

El volumen se completa con una am-
plisima bibliografia y una utilisima lista
de las palabras estudiadas y utilizadas
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como ejemplo de los diversos fenéme-
nos tratados.

Ambas obras completan de forma
magnifica el panorama de los estudios
de leSon hazal, en la linea que ya inicia-
ra como editor el propio BA con la
publicacién de los dos gdbsim y de la
serie de mehqaré lason.— L.-F. GIRON
BLANC.

Dan BECKER, Méqorot arabiyim le-
digdugo Sel R. Yond Ibn Gamﬂ;.
Texts and Studies in the Hebrew
Language and Related Subjects X.—
Tel Aviv: Tel Aviv University,
1998.— X + 370 pags.

Desde los origenes modernos de la
historia de la gramaética hebrea se ha
considerado, de modo undnime y cons-
tante, a Abu-1-Walid Ibn Ganah, llama-
do habitualmente en los documentos
hebreos R. Yon4, y en otros R. Merinos,
como el mayor de los gramdticos he-
breos, tanto en teoria gramatical como
en lexicograffa. Lo llamativo y sorpren-
dente es que Ibn Ganah desarrolla su
actividad literaria tan sélo una genera-
cién después de la eclosién de la gra-
mitica cientifica del hebreo con Hayyug
(m. ca. 1000), y en sélo unos treinta
afios lleva la gramdtica hebrea a su ple-
nitud.

El gramdtico lucentino escribié pri-
mero una serie de obras menores, todas
en drabe (Kitab al-Mustalhaq, Kitab al-
Tanbih, Risala l-taqrib wa-l-tashil,
Kitab al-taswiya, Kitab al-taswir). Al
final ya de su actividad literaria, hacia
1040, escribe su opus magnum, el Kitab
al-tangth (Libro de la gramdtica), con
dos partes, una gramatical (Kitab al-
Luma®) y otra lexicografica (Kitdb al-
usul).
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A partir del redescubrimiento de su
obra en la segunda mitad del siglo XIX,
se hicieron numerosos estudios de su
personalidad y su produccién literaria,
destacando sobre todo la obras de
Bacher, Wilenski y los hermanos Deren-
bourg. En los estudios de Bacher ya se
hicieron numerosas catas sobre los gra-
maéticos y lexicégrafos drabes, pero to-
dos posteriores a Ibn Ganah.

Lo novedoso de la presente obra de
Dan Becker es que por vez primera se
cotejan las obras de Ibn Ganah, de mo-
do sisteméatico y completo, con la de un
grupo notable de gramdticos arabes, to-
dos anteriores al gramatico hebreo lu-
centino y todos orientales. Los gramé-
ticos 4rabes examinados han sido: 1)
Al-Halil (m. 786 o 791, con su Kitab
al- ayin y las numerosas citas de su obra
transmitidas por Sibawayhi); 2) Sibawayhi
(m. 793) y su Kitab; 3) Al-Mazini (m.
863) y su Kitab al-bayyantu laka, escri-
to con ayuda de su maestro Abu ‘Alf al-
Farisi; 4) Al-Mubbarrad (m. 898) con
sus tres obras: Kitab al-Mugqtadab,
Kitab al-Kamil y al-Mudakkar wa-I-
mu annat; 5) Ibn al-Sarrag (m. 928/929)
y su obra Al-usul fil-nahw; 6) Ibn
Duraid (m. 933) y su Kitab gamharatu
[-luga; 7) Al-Za gagi (m. 949/951), con
sus obras Al-Gumal, Al-Aidah fi ‘ilal
al-nahw, Kitab hurif al-ma‘nd; 8) Ibn
Gini (m. 1002), con su Al-Munsif y
Kitab al-luma® fil-nahw; 9) Ibn Faris
(m. 1004) con su Al-Sahabbifi fighi I-
luga wa-sunam al-arab fr kalamiha,
10) Al-Gawhari (m. 1007) y su Tdgal-
luga wa-sahah al- arabiya.

En total, Becker ha encontrado 250
items en las obras de Ibn Ganah que
denotan influjo de los gramdticos dra-
bes, ya sea de forma literal —ad pedem
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litterae— o0, en otros casos, sélo segiin el
sentido. El cuerpo de la obra (pags. 67-
349) esta dedicado a la aclaracién de
esos lugares que cubren practicamente
toda la gramdtica de Ibn Ganah. Como
norma general, el Prof. Becker reprodu-
ce el texto drabe de Ibn Ganah en carac-
teres hebreos y luego da la traduccién
literal en hebreo. En columna paralela,
o a continuacidn, da el texto del grama-
tico drabe de referencia en caracteres
drabes, acompaifidndolo también de la
traduccién literal hebrea. Luego suele
destacar los elementos comunes.

La dependencia de Ibn Ganah respec-
to de los gramaticos drabes es manifies-
ta. Cuando trata del numeral «cien», por
poner un ejemplo, dice el gramético de
Lucena: «Cuando llegas al diez que
sigue (a las decenas), te encuentras con
un nombre que se aparta (del tipo) de
los otros nombres (que le han precedi-
do), al igual que el 30, el 40, etc. en
relacién a lo que les precede. Por esto
dices me ah. No se le forma un nombre
derivado de d@sSarah (diez) para que no
se confunda con 20». Esto mismo lo
dice al-Mubbarrad con las mismas pala-
bras. De 33 palabras utilizadas por Ibn
Ganah, 26 estdn tal cual en al-Mub-
barrad, del que el gramadtico lucentino
copia el texto literalmente.

El libro de Becker, por tanto, aparte
de ser un excelente comentario y clari-
ficar la obra de Ibn Ganah, que en si
misma es de dificil interpretacién, in-
cluso con la traduccién hebrea de Ibn
Tibboén (Sefer ha-Rigma), se ha conver-
tido en la prueba visible y palmaria del
influjo drabe en la configuracién de la
gramdtica histérica del hebreo. El autor
mds seguido y mas copiado por Ibn
Ganah (m. ca. 1050) fue sin duda al-
Mubbarrad (m. 898). Otro de los mas
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estudiados por el lucentino fue Zagagi.

Hay que reconocer que la lectura de
la obra de Becker no es del todo ficil,
particularmente por la terminologia usa-
da. Asi, al hablar del $in, el término
utilizado por Ibn Ganah, Sibawayhi y
al-Mubbarrad para denominar esta letra
es el de harf al-tafassi, en la traduccién
hebrea ot ha-hitpas§étut, esto es, ‘letra
de expansionamiento’, dificil de armo-
nizar con nuestros términos grama-
ticales. O cuando a las sibilantes se les
denomina con el término de ’insdil, en
hebreo mithammeégot (‘escurridizas’).
En alguna ocasidn, la traduccién hebrea
se aclara gracias al texto drabe. Asfi, por
ejemplo, escribe (pag. 181): we-hi’ ha-
alef bi-yahdsat ha-refa ‘... Dificilmente
se hallard en un diccionario hebreo el
término réfa. Pero cotejando el texto
drabe se observa que corresponde al
término 4rabe raf; esto es, la conso-
nante final con la terminacién casual o
modal. Por esto, me atrevo a sugerir que
quizds mereceria la pena completar
estos trabajos con un vocabulario acce-
sible a un piblico mas amplio.— C. DEL
VALLE.

David M. BUNIS, Voices from Jewish
Salonika: Selections from the Judez-
mo Satirical Series Tio Ezra 1 Su
Mujer Benuta and Tio Bohor I Su
Mujer Djamila by Moshé Cazés.—
Jerusalem - Thessaloniki: Misgav
Yerushalayim - The National
Authority for Ladino Culture - The
Ets Ahaim Foundation of Thessalo-
niki, 1999.— 649 (+ 350 en heb.)
pags.

El presente libro de David M. Bunis
sobre las series satiricas de Cazés publi-
cadas en la prensa de Saldnica en el pe-
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riodo de entreguerras estd organizado en
dos grandes partes: la primera presenta
una «Introduction» (pags. 19-361), que
no es sino el estudio introductorio de la
seleccion de textos que se recoge en la
segunda (pags. 363-649).

La primera parte se divide a su vez
en nueve capitulos, cada uno seguido de
sus propias paginas de notas, donde no
s6lo se remite a bibliografia comple-
mentaria, sino que también se traducen
o aclaran los numerosos fragmentos de
textos judeoespailoles citados a lo largo
de la exposicidn, se explica el signifi-
cado de ciertas voces, etc. El capitulo 1
versa sobre la occidentalizacién de la
Salénica sefardi y el auge de la prensa
en judeoespafiol (pdgs. 21-30), y el 2
sobre las series y sus personajes (pags.
31-59); el capitulo 3 atiende a las
distintas lenguas de la Salénica de en-
treguerras tal y como se reflejan en las
series (pags. 60-122); el capitulo 4 trata
el tema de las celebraciones y los pre-
ceptos (pags 123-155), mientras que el
5 expone cuestiones sobre la literatura
oral tradicional y los pasatiempos popu-
lares (pdgs. 156-198); el 6 presenta la
cultura material de la Salénica sefardi
(pags. 199-211); el 7 nos acerca a las
creencias, costumbres y preocupaciones
populares (pags. 212-227); el 8 hace un
esbozo de la vida judia en la Salénica
de la época (pags. 228-259); por ultimo,
el capitulo 9 aborda la cuestién de quién
escribid las series Tio Ezrd I Su Mujer
Benuta y Tio Bohor I Su Mujer Djamila
(pags. 260-339). Al final de la introduc-
cién se presenta la lista de referencias
bibliograficas (pags. 340-361).

La segunda parte recoge, tras una
breve presentaciéon (pags. 364-367), la
transcripcion y edicidn de 129 textos de

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

RESENA DE LIBROS

199

las series de Cazés, escritos original-
mente en aljamia hebrea. Cada texto
viene precedido de un titulo en judeoes-
paiiol con traduccion al inglés y el he-
breo, asi como de un resumen de con-
tenido. El primer fragmento, de caricter
introductorio, aparecié en el periédico
El Risén (1929) bajo el titulo de Papii i
Vava (‘abuelo y abuela’), en tanto que
los restantes corresponden a las citadas
series Tio Ezrd i Su Mujer Benuta (tex-
tos aparecidos en El Rayo [1933], El
Rayo de Fuego [1936], El Risén [1937-
1938] y Accion [1938-1940]) y Tio
Bohor i Su Mujer Djamila (textos publi-
cados en Mesajero [1937-1940]), y a
una tercera titulada Semayd kon Sunhu-
la (textos aparecidos en El Rison
[1938]). Los fragmentos se agrupan te-
mdticamente bajo los siguientes epigra-
fes, que cito por la transcripcién de Bu-
nis: 1) «Papu i Vavéd» (texto 1, pags.
369-372); 2) «Saba i Mwadim (‘sdbado
y festividades’)» (textos 2 a 41, pags.
373-448); 3) «Dela Djuderia Mwestra»
(textos 42-69, pags. 449-496); 4) «A las
Lidjas! (‘ja los bafios!’)» (textos 70-83,
pags. 497-524); 5) «Erets Istrael (‘la
tierra de Israel’)» (textos 84-89, pags.
525-534); 6) «En Ke Livro Esti Es-
krito?» (textos 90-108, pags. 535-572), y
7) «Semayda kon Sunhula» (textos 109-
129, pags 573-624). El corpus se comple-
ta con dos secciones bilingiies en inglés y
hebreo: las fuentes de los textos (pags.
625-626) y el glosario (pags. 627-649).

El volumen contiene también la version
hebrea del libro, de titulo Colot miSaloniki
hayehudit, con paginacién propia de
derecha a izquierda, que se corresponde
literalmente con la primera parte de la
version inglesa (heb. pdgs. 23-322) y que,
en cuanto a la segunda, presenta el citado
resumen del contenido de cada fragmento
editado (heb. pags. 323-350). Nétese que
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en el indice en hebreo constan también
apartados que sélo se encuentran en la
version inglesa (pues puede inducir a error
pensar que la bibliografia se encuentra en
la pagina 340 de la versién hebrea, como
alli se sefiala, cuando en realidad se nos
remite a ella por la paginacién de la ver-
sién inglesa).

El haber resefiado todos y cada uno de
los epigrafes en que se divide el libro no
busca sino mostrar la cuidada organizacién
de una obra, singular por su extensién y
rigor, que va progresivamente acercdndo-
nos al mundo y la lengua de las citadas
columnas satiricas.

Asi, sin el comentario del proceso de
occidentalizacién y consiguiente secula-
rizacién de la sociedad sefardi de una
Saldnica que en los afios 20 y 30 pasaba
de la dominacién turca a formar parte de
Grecia, resultaria dificil comprender cual
fue el alcance de unas series que, en forma
de didlogos de corte costumbrista, mos-
traban los choques diarios entre las dis-
tintas formas de pensar de la época,
representadas paradigmadticamente en sus
personajes: la mentalidad tradicional y
conservadora de Tio Ezrd y Tio Bohor; la
perspectiva iletrada y en cierto modo mas
impresionable y abierta a la modernidad de
Tia Benuta y Tia Djamila; la visién occi-
dentalizada e intransigente con la tradicién
de los jévenes vecinos de las parejas de
ancianos (MiSel se llama uno de ellos en la
columna de Bohor y Djamila, con nombre
claramente afrancesado), pero también la
actitud tolerante con unos y otros de Chu-
fla Yud4, otro de los personajes, presumi-
ble alter ego del autor.

Asimismo, este esbozo de la sociedad
sefard{ salonicense en el periodo de entre-
guerras permite tener una visién de con-
junto de lo que, a mi juicio, constituye el
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mayor acierto de la obra: la minuciosa
descripcién sociolingiifstica de las series.
En un amplio tercer capitulo, Bunis nos
presenta la situacién del judeoespafiol en
Salénica en tales afios en una continua
contienda: con las lenguas oficiales (el tur-
co primero, y el griego moderno después);
con el francés como lengua de cultura de
mayor expansién; con el propio espaiiol,
por afinidad, y con el cine hispanoame-
ricano como vehiculo de transmision, e
incluso con el inglés como lengua del
desarrollo cientifico y técnico. Todo ello
pasado por el tamiz de las distintas actitu-
des lingiiisticas de los personajes, con la
tensién entre el peso de la tradicién de una
parte (la influencia de la técnica de tra-
duccién-calco del hebreo en determinadas
formulaciones, los regionalismos, las ex-
presiones mas o menos castizas tomadas
con frecuencia del refranero sefardi, etc.),
y el empuje de «lo moderno» (los neolo-
gismos, los préstamos del francés, el grie-
go o aun el inglés, etc.), de otra.

La descripcion que nos propone Bunis,
ampliada en los restantes capitulos que tra-
tan aspectos concretos de la vida cotidiana
y sin duda plasmada en una coherente
edicién de los textos, da buena cuenta de
la situacién de cambio del judeoespaiiol en
la época, asi como de sus caracteres mas
sobresalientes. Sin embargo, no se debe
perder de vista que el corpus textual estd
tomado precisamente de unas composi-
ciones de tipo costumbrista con intencién
netamente satirica, lo que determina la
aparicién de polos lingiiisticos opuestos y,
por ende, una frecuencia de uso de deter-
minadas expresiones (refranes o juegos de
palabras vs. préstamos o neologismos, por
ejemplo) de alguna manera desmedida.

Sin desmerecer el importantisimo tes-
timonio que constituyen los textos selec-
cionados (coincidente con lo expuesto por
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otros importantes autores de la bibliografia
sobre el judeoespaiiol como Molho o
Nehama), no debemos olvidar que, al igual
que los labriegos del s. XVII no ensartaban
refranes uno tras otro al hablar como hace
Sancho Panza en El Quijote, ni los
madrilefios mas castizos se expresaban a
principios del s. XX tal y como nos hace
creer Arniches, la lengua de Ezrd, Bohor,
Benuta, Djamila, Misel, Chufla Yud4,
Semayd o Sunhula responde en gran
medida a un proceso de recreacién lite-
raria, y en parte no es sino la manifes-
tacién exagerada de los tipos cémicos que
son.— A. GARCIA MORENO.

Luis-Fernando GIRON BLANC (coord.),
Narraciones biblicas de la creacion.
Edicion y estudio comparativo. ’Ilu.
Revista de Ciencias de las Religio-
nes. Anejo VII.— Madrid: Universi-
dad Complutense de Madrid, 2002.-
139 pégs.

Los trabajos recogidos en este anejo
de la revista ’Ilu, el séptimo de la Serie
de sucesivas monografias, son el resul-
tado de un proyecto de investigacion
truncado antes de tiempo, debido a la
falta de una adecuada financiacién que
hiciera viables los objetivos que los res-
ponsables de dicho proyecto se habfan
marcado. No por ello la recopilacién de
estos trabajos carece de valor, antes al
contrario, es la muestra de los excelen-
tes resultados obtenidos por los inves-
tigadores en el breve plazo en que estu-
vieron trabajando dedicados al proyecto
mencionado, y pone de manifiesto la
necesidad imperiosa de que se continde
trabajando en esa linea.

La idea original del proyecto era «la
presentacién en columnas paralelas de
los textos de las diferentes versiones en
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caracteres originales, con la adecuada
seflalizacién de las variantes compara-
tivas» en un soporte informdtico que
permitiera pasar de una columna a otra
para su estudio en conjunto, con el fin
de «editar en diferentes columnas los
textos biblicos que han tenido vigencia
a lo largo de siglos como texto estdndar
de culturas nacionales y de las
correspondientes comunidades étnico-
religiosas, acompafiadas de traduccién
espafiola e inglesa» (pdg. 7). En este
sentido, los trabajos aqui recopilados
atienden sélo parcialmente a los objeti-
vos iniciales, pero ofrecen la parte fun-
damental y bdsica para la continuacién
de un estudio comparativo: la edicién
de diferentes columnas del texto biblico
de la creacién (Gén 1,1 — 2,4) en
diversas versiones antiguas y medieva-
les, su traduccidn al espaiiol, una biblio-
graffa basica y un estudio introductorio,
mds o menos detallado y profundo se-
gin cada caso, que acompaifia a cada
version.

De los ocho trabajos que componen
el volumen, seis se corresponden apro-
ximadamente con la descripcién que
acabamos de mencionar (presentan las
versiones aramea, hebrea samaritana,
judeo-arabe, arabe cristiana, armenia y
eslava antigua), y dos constituyen traba-
jos comparativos de indole exegética y
de critica textual en relacién con las
versiones de referencia, es decir, las
versiones hebrea tradicional, griega y
latina; de todas ellas hablaremos segui-
damente. De estas versiones de referen-
cia se derivan todas las demds, como
bien queda atestiguado en las introduc-
ciones a cada una de ellas y en el estu-
dio comparativo; de igual manera, no
debe caer en el olvido el papel funda-
mental que jugd la versidn siriaca, espe-
cialmente en el caso de trasmisién de
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algunas tradiciones textuales drabes y
armenias. Por ello llama la atencidn la
ausencia de columna sirfaca en este tra-
bajo, tanto mds cuanto que los estudios
introductorios de las versiones drabe
cristiana y armenia se refieren a ella una
y otra vez como texto a partir del cual
existieron importantes tradiciones tex-
tuales en estas lenguas. Una completa
panordmica de todas las versiones anti-
guas habria exigido también la inclu-
sién de las versiones copta y etiope,
aunque su ausencia no es tan destacada
como la de la versién siriaca, precisa-
mente por el papel transmisor de ésta.

El trabajo de edicién del volumen es
realmente extraordinario, y el coordina-
dor de la edicién, Luis-Fernando Gir6n
Blanc, ha realizado una labor excelente
y cuidada. Prueba de ello es la casi total
ausencia de erratas, la ediciéon de los
textos en sus caracteres originales (lo
cual ha exigido el uso de diferentes y
muy bellas tipografias) y, sobre todo, la
ejemplar presentacién de las traduccio-
nes de todas las versiones (excepto Vul-
gata y Vetus Latina, en el original) en
columnas paralelas a modo de moderna
Hexapla (seis columnas, precisamente,
se presentan en cada uno de los dos lis-
tados de versiones comparadas), si bien
con las limitaciones de presentar en pa-
ralelo solamente las traducciones y no
el texto original. No obstante, se han
colado las siguientes erratas y errores de
edicion: estandar por estdndar (pag. 7);
los nimeros de nota a pie de pagina 13
(pag. 38) y 18 (pag. 40) son de una
tipografia diferente al resto; la oracién
«Después fue creado el linaje de vues-
tros espiritus» (pag. 54) debe ir coloca-
da como la dltima linea del texto ante-
rior, que reproduce una traduccién, y no
como la primera del parrafo donde se
encuentra; ’lector’ por ‘lector’ (pdg.
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63); la nota 28 (pag. 72) aparece en la
pagina posterior al lugar donde se en-
cuentra su referencia (pag. 71), y no en
la misma; uso indiscriminado de comi-
llas tipogréaficas y comillas francesas
(pags. 75-79).

Luis VEGAS MONTANER trata de la
tradicidén exegética rabinica en torno al
relato de la creacién («EI primer relato
de la creacidn en la tradicién rabinica»,
pags. 9-33). Para ello, agrupa en dife-
rentes areas temadticas los comentarios
de tradicién rabinica de la Misnd, los
Talmudim palestinense y de Babilonia
y, en especial, del comentario midrasico
Génesis Rabbah, del cual el propio Ve-
gas Montaner ha publicado una traduc-
cién y estudio del texto de los once
primeros capitulos (Génesis Rabbah I
(Génesis 1-11). Comentario Midrdsico
al libro del Génesis, Estella 1994). Por
esta razén, no hay texto o columna que
editar en este caso; no se trata aqui,
pues, de una versién del relato de la
creacion, sino de una tradicién exegéti-
ca en particular a partir del texto hebreo
tradicional. La traduccién que aparece
al final (pags. 31-33) estd basada en ese
texto (textus receptus) que, paraddjica-
mente, no aparece editado en ningin
lugar de este volumen, seguramente por
considerarlo innecesario, ya que es de
sobra conocido. Sin embargo, a él se
hace referencia a la hora de compararlo
con las versiones latinas, griega, hebrea
samaritana, aramea y los textos biblicos
de Qumrén, por lo que no habria estado
de mds presentar una edicién del texto
en algin sitio, aunque sélo fuera para
no tener que recurrir constantemente a
la Biblia Hebraica. La traduccién ofre-
cida por Vegas Montaner tiene la parti-
cularidad de presentar diversas tipogra-
fias (versales, negritas, cursivas) para
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tener presente, mientras se lee la traduc-
cién, qué tipo de comentarios se en-
cuentran en las obras rabinicas mencio-
nadas con respecto a tal o cual pasaje.

Julio TREBOLLE BARRERA persigue,
en su trabajo «La tradicién textual grie-
ga y latina. Texto e interpretacién: uni-
dad y pluralidad» (pags. 35-62), el
propésito de «seiialar diversas caracte-
risticas y variantes del texto de Gén 1,1
— 2,4, con el fin de poner de relieve
cémo el proceso de interpretacién afec-
té al texto mismo en su lengua hebrea
originaria y en el de las versiones bibli-
cas antiguas» (pag. 35). Su trabajo es,
por tanto, un apunte de critica textual
que pone en contacto las diversas tradi-
ciones textuales hebreas con las versio-
nes latinas y griega que de aquellas
derivan. En concreto, su exposicién estd
encaminada a mostrar que el texto he-
breo masorético es el que sirvié de base
para la traduccién de Vulgata realizada
por Jerénimo, mientras que una Vorlage
diferente subyace en las traducciones al
griego (Septuaginta) y al latin (en las
tradiciones de Vetus Latina), Vorlage
que coincide en muchas lecturas con al-
gunos textos hebreos de Qumréan y el
Pentateuco samaritano. La presentacién
de los miultiples ejemplos es sistematica
y estd organizada en diferentes aparta-
dos que se corresponden cada uno con
una casuistica diferente; en el caso de
las variantes entre el texto de Vulgata y
de Vetus Latina, debidas al diferente
texto biblico subyacente (hebreo tradi-
cional en el primer caso, griego de Sep-
tuaginta en el segundo), la presentacién
de ambos textos latinos en columnas
paralelas (pdgs. 49-52), con las varian-
tes comentadas en el estudio resaltadas,
es todo un acierto que da sentido al sub-
titulo del volumen: Edicidn y estudio
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comparativo. El texto o columna que se
edita al final del trabajo es, sin em-
bargo, el griego de Septuaginta, del
cual se ofrece la traduccién. Quiza éste
hubiera sido un buen lugar para editar el
texto hebreo masorético, en compara-
cién con el griego (de la misma manera
que se presentan en paralelo las dos ver-
siones latinas) y, ya que Trebolle Barre-
ra presenta ejemplos de los textos de
Qumran para apoyar la pluralidad de
tradiciones hebreas anteriores a la fija-
cién textual, se podrian haber indicado
ahi las variantes que presentan estos
textos con respecto al masorético. Los
ejemplos examinados en el estudio ofre-
cen los pasajes de Septuaginta en carac-
teres griegos; por esta razén, habria sido
conveniente que se hubiera procedido
de la misma manera con los pasajes en
hebreo, que aparecen transcritos sin
aparente sistematizacion, pues en algu-
nas ocasiones se transcriben sélo las
consonantes, mientras que en otras se
afiaden las vocales; en ocasiones se
mezclan ambos criterios: as{ aSer zrw
bw Imynhw (pag. 40).

Juan José ALARCON SAINZ inicia la
serie de los seis estudios que se centran
en la edicién de un texto biblico acom-
paiiado de su traduccién y un estudio
introductorio. En su caso, se trata de las
versiones arameas de la Biblia Hebrea
conocidas genéricamente por Targum
(pags. 63-73). La introduccién es clara,
precisa y con la ventaja de ofrecer en
unas pocas paginas la compleja historia
de transmisién y traduccién de los Tar-
gumim. En cuanto al texto editado,
Alarcén Sainz se inclina por el de Tar-
gum Ongelos, «por tratarse de la mas
literal y ser la [versién] que oficialmen-
te estd admitida en el judaismo» (nota
12, pag. 69), a lo cual no hay nada que
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objetar; sin embargo, se echa en falta
aqui, y en general en todas las versiones
ofrecidas, que el texto fuera acompaiia-
do de un aparato critico. En este caso,
bastaria que las notas a la traduccidn,
que ofrecen variantes de otros Targu-
mim, como Pseudo-Jonatdin o Neophyti
(y del mismo texto hebreo masorético),
estuvieran incorporadas en el texto
arameo de Ongelos escogido como base.

Luis-Fernando GIRON BLANC se ocu-
pa del texto hebreo samaritano en «La
versién samaritana del Pentateuco»
(pags. 75-82). No le falta raz6n al hacer
hincapié en que tanto el texto masoré-
tico como el samaritano son textos he-
breos de la Biblia, el primero en versién
judfa y el segundo en versién samarita-
na (nota 1, pag. 75), si bien se utiliza el
término genérico «texto hebreo» como
particular de la versién judia tradicional
comtinmente aceptada. El texto de la ver-
sién samaritana ofrece, afortunadamente,
las variantes con respecto al texto maso-
rético que, aunque escasas, son relevan-
tes a la hora de establecer semejanzas o
discrepancias con respecto a otras ver-
siones, en particular Septuaginta. Natu-
ralmente, el texto se ha editado con ca-
racteres hebreos, lo cual nos evita tener
que familiarizarnos con el alfabeto paleo-
hebreo que utilizan los samaritanos,
pero quizd no habria sobrado ofrecerlo,
ademads, en sus caracteres originales.

Maria Angeles GALLEGO y Montse-
rrat ABUMALHAM MAS ofrecen en «La
versién judeo-drabe» (pags. 83-90) la
columna en lengua drabe de tradicién
judfa. Las autoras, al evaluar lo que lla-
man «controvertida cuestién del status
o clasificacién del judeo-arabe» (pég.
84), consideran que las diferencias de
indole lingiiistica entre el judeo-drabe y
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el drabe lengua dominante son minimas,
salvedad hecha de los préstamos he-
breos y arameos; sin embargo, no pare-
cen oponerse a considerar al judeo-ira-
be como lengua (y no dialecto), puesto
que, en su opinién, «no son [...] consi-
deraciones de tipo lingiiistico las que
llevan a la clasificacion de una variante
cualquiera como dialecto o lengua, sino
otras de caricter politico, geogréfico,
histérico o cultural» (pag. 84). A pesar
de que esas otras consideraciones tienen
mucho que ver a la hora de clasificar
una variante como lengua o dialecto, no
puede dejarse completamente de lado el
componente lingiiistico, ya que cuando
se habla de una variante como dialecto
o como lengua independiente con res-
pecto a otra variante es porque subyace
un parentesco entre ambas que sélo pue-
de responder a consideraciones lingiiisti-
cas. El texto judeo-drabe editado carece,
como hemos sefialado en otros casos, de
aparato critico, si bien las autoras mani-
fiestan haberlo preparado y se lamentan
por no haber podido incluirlo debido a ra-
zones de espacio. Si admiten, sin embargo,
reflejar las variantes de los diferentes ma-
nuscritos con los que han trabajado en la
traduccién que acompaiia al texto, aunque
es imposible saber cudles son esas varian-
tes, ya que no las han indicado.

Pilar GONZALEZ CASADO y Montserrat
ABUMALHAM MAS se han ocupado, en
«Génesis 1-2,4 en la Biblia 4rabe cristia-
na» (pags. 91-100), de la columna arabe,
que especifican como arabe cristiano, qui-
z4 para diferenciar de la anterior columna
judeo-drabe, aunque no parece que el epi-
teto sea realmente necesario. En su detalla-
da introduccidn, las autoras hacen un repa-
so de la complicada historia del texto
drabe, sus numerosas tradiciones y fuentes,
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entre las que se encuentran el texto sirfaco
para algunas versiones y el texto hebreo y
griego para otras. Ante tal complejidad
textual, se decantan por la edicién de una
versién jesuita del s. XiX, al-Kitdb al-
Mugaddas. Como en el resto de las colum-
nas, no hay aparato critico que indique las
variantes con otras versiones drabes.

Pablo Antonio TORIJANO MORALES nos
introduce en la interesante historia de la
tradicién textual biblica armenia en «La
versién armenia de la Biblia» (pags. 101-
110). Como en el caso de la versidn drabe,
el texto sirfaco, junto al griego, es fuente
utilizada en algunas traducciones, razén
por la cual no se comprende la ausencia de
columna sirfaca en este volumen. Como es
habitual en el resto de los trabajos, el texto
editado responde a una versién determina-
da y carece de aparato critico que lo com-
pare con otras versiones del mismo idio-
ma. La edicién del texto armenio, por su
rareza y belleza, vuelve a resaltar la meti-
culosidad y el cuidado puestos por el edi-
tor en este anejo de 'llu.

Juan Antonio ALVAREZ-PEDROSA NU-
NEZ presenta la tltima de las columnas
editadas en «La versién eslava mds antigua
de Génesis 1. Introduccion. Historia del
texto» (pags. 111-117), con un esquema
similar al resto, es decir, con una breve
introduccidn, traduccién y edicidn del tex-
to en antiguo eslavo sin aparato critico (en
este caso, el autor nos reproduce un texto
editado a finales del s. XIX).

La parte dedicada a la comparacién de
versiones (pags. 119-139), realizada por
Montserrat ABUMALHAM MAS y Luis-Fer-
nando GIRON BLANC, presenta primero un
listado de las principales diferencias entre
versiones siguiendo el orden de los ver-
siculos biblicos, aunque los autores se la-
mentan por el hecho de que las versiones
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armenia y eslava hayan quedado excluidas
debido al «desconocimiento que ambos
firmantes de esta parte tenemos de las len-
guas armenia y eslava» (pag. 120); es una
pena que estas dos versiones hayan queda-
do excluidas en un listado que se centra en
las diferencias entre versiones, cuando la
comparacién de éstas es una de las partes
fundamentales de este trabajo. Si aparecen
todas las versiones de las que se ha editado
texto en este volumen (en traduccidn, ex-
cepto para los casos de Vulgata y Vetus
Latina) en las péaginas dedicadas a la
presentacién de columnas paralelas, con la
sola excepcidn del texto hebreo samarita-
no. Ante la imposibilidad de disponer to-
das las columnas en el ancho de una pégi-
na («como hubiera sido ideal», reconocen
los autores en la pag. 119), se han dividido
en dos grupos y han sido colocadas segtin
criterios de parentesco de unas versiones
con respecto a otras. En ambos grupos se
repiten las columnas aramea, hebrea y
griega; estas dos tltimas son el texto base
para casi todas las versiones. En cuanto a
la versién aramea, no hay razén aparente
para que se vuelva a repetir en el segundo
grupo. Quiza se pudiera haber ofrecido la
traduccidn de la columna hebrea samarita-
na que, a pesar de ofrecer minimas dife-
rencias con el texto hebreo masorético,
podria haberse presentado para, justamen-
te, mostrar en este lugar (ya se ha hecho en
la presentacién de esta version) sus discre-
pancias con el texto hebreo y, por ende,
con el resto de versiones. La presentacién
final en columnas paralelas es un acierto
de este trabajo desde todos los puntos de
vista. No sélo recuerda en forma y fondo a
la venerable Hexapla y a las antiguas Bi-
blias poliglotas, sino que ofrece de manera
clara y esquemadtica las diferencias entre
versiones, seiialadas convenientemente con
cursivas.— F. J. DEL BARCO DEL BARCO.
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Elvira MARTIN CONTRERAS, La inter-
pretacion de la creacion. Técnicas
exegéticas en «Génesis Rabbah».
Biblioteca Midrasica 24.—, Estella:
Verbo Divino, 2002.— 244 pags.

Buscando un término con el que re-
sumir la impresién que me ha producido
la lectura de este libro, se me ocurre que
se le podria haber subtitulado como
«una diseccién del método derdsico».
No pone esto en cuestién el titulo de la
obra, atractivo como vienen siendo los
de la Biblioteca Midrésica, ni el subti-
tulo, que nos perfila con el adecuado
lenguaje cientifico-académico el objeto
mismo de la investigacién. Pero esa im-
presidn, creo, radica en el hecho de que
ambos se quedan cortos, puesto que po-
drian valer igualmente para un trabajo
meramente descriptivo. Y nada mas le-
jano de la realidad.

Desde el primer momento entra Mar-
tin Contreras en materia con gran reso-
lucién, y en el capitulo primero, tras
resumir los planteamientos tradiciona-
les, analiza los principales estudios en
torno a las reglas exegéticas que se han
producido desde comienzos del siglo
pasado, o mds propiamente en los ulti-
mos setenta afios, con especial deteni-
miento en la formulacién de Bonsirven
—en Exégése rabbinique et exégeése
paulinienne—, que a mi siempre me ha
resultado extraordinariamente profunda
y muy sugerente. Pues bien, al comen-
tarla y al hilo de la critica, E. Martin
nos ofrece una nueva propuesta de cla-
sificacién, la suya, extraida del fondo
mismo de la aplicacién de las reglas
exegéticas, prescindiendo de la discu-
tida y ciertamente discutible atribucién
a Hillel, Ismael o Eliézer. Como en toda
clasificacién, hay zonas de sombra que
s6lo pueden resolverse por medio de
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una decisién personal, mds o menos
subjetiva. Sin embargo, en la que aqui
se nos ofrece prevalece, en mi opinién,
el acierto, apoyado en una incombusti-
ble coherencia. Especialmente acertada
considero la colocacién de binyan ab
en el apartado de la comparacién. En
cambio, quizd no del todo afortunada
resulta la formulacién del subgrupo
«cambio de la apariencia fisica de pala-
bras del texto», dentro del apartado f).
Es una férmula que resulta demasiado
larga y poco precisa.

Se incluyen dentro de ese subgrupo
cosas tan diversas como remez y al
tiqré, por una parte, y por otra gematria
(sic), nétarigén y, al parecer, atbas, de
la que no hay ejemplos por no ser
utilizada en Génesis Rabbah. Las dos
primeras, aunque bien situadas en el
apartado de exégesis «textual», estarfan,
en mi opinién, mejor colocadas en el
subgrupo de «andlisis textual» (podria-
mos considerarlas como procedimientos
diametralmente opuestos al recurso 'én
kétib ka'n... ’el'la’), o merecerian un
subgrupo propio que tuviera que ver
especificamente con el «anélisis filol-
gico». Las otras tres forman ciertamente
un subgrupo al que no es ficil ponerle
nombre. A modo de sugerencia propon-
go «palabras en clave».

Termina el capitulo primero con un
magnifico cuadro-resumen de las reglas
y su utilizacién en Génesis Rabbah
(pags. 89-91), del cual no acabo de
entender por qué ha eliminado los que
denomina «otros recursos».

Si todo el libro es una «diseccién»,
evidente ya en el capitulo primero, su
minuciosidad alcanza la cota mds alta
cuando en el capitulo segundo analiza
en detalle el uso de dos reglas exegéti-
cas del apartado «comparacién», las
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tnicas que junto con gal wa-homer es-
tin presentes en las tres listas tradicio-
nales: gézerd §awd y binyan ab. En lo
que respecta a la g ézerd Sawd, identifica
cuatrocientos casos en Génesis Rabbah,
y los clasifica en catorce tipos, ordena-
dos en seis apartados. De binyan ab se
identifican cincuenta y ocho casos y tres
formas distintas de presentacién. Los
ejemplos de cada tipo y forma que se
desarrollan son suficientemente ilustra-
tivos, y a pesar de ello el lector —por lo
menos ese ha sido mi caso— queda con
ganas de mds, quisiera verlos todos.

Los dos primeros capitulos tienen ca-
lidad y el estudio que se hace, en su
campo, sustituye en buena medida a los
estudios precedentes, sin, por otra parte,
hacerlos superfluos, puesto que la cien-
ciay la investigacidn tienen su «tempo»
y su desarrollo. Martin Contreras tiene
especial capacidad y acierto para resu-
mir teorfas y opiniones anteriores, a la
vez que ofrece su opinién critica y pre-
senta su alternativa. Valga como ejem-
plo la presentacién de al tigré en pags.
72-73, o el resumen introductorio sobre
qué es Masora y sus origenes en pags.
147-149.

Pero donde este trabajo es verdadera-
mente original es en el planteamiento y
la concepcién del capitulo tercero, bajo
el epigrafe «comentarios textuales». Si
en su dia tuvo una capital importancia
el hecho de sacar al Targum del campo
de los estudios biblicos para colocarlo
en el lugar que le corresponde en la par-
cela de los estudios rabinicos, no es
menos importante detectar y sostener la
relacion entre la Masora y la produccién
rabinica anterior al siglo ViI, en este
caso representada por Génesis Rabbah,
al que a este respecto E. Martin analiza
con todo detalle. El mundo de los estu-
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dios masoréticos, que tiene en el Insti-
tuto de Filologia (CSIC) un equipo de
primera divisién y unas individualida-
des de renombre internacional, puede
con toda razdén celebrar la publicacién
de este estudio, nacido en el mismo se-
no de ese Instituto. Y como profesor de
la Universidad Complutense me alegro
también de que el nicleo originario del
trabajo tuviera el caricter de tesis para
la obtencidn del grado de doctor bajo la
direccién compartida de los doctores M.
J. Azcéarraga y L. Vegas.

Termina el libro con un breve capitu-
lo de conclusiones, una completa biblio-
grafia y los indices siempre necesarios:
de citas biblicas —creo que inadecuada-
mente titulado «Antiguo Testamento»,
pues al tratar de estudios rabinicos esa
es la Unica biblia, que si resulta necesa-
rio adjetivar deberia llamarse «biblia
hebrea»—, citas de GnR, referencias
rabinicas y nombres de rabinos. Posi-
blemente hubiera sido de gran utilidad
para el uso como «libro de consulta»,
que la propia autora confiere a la obra,
el que se hubiera afiadido un indice de
reglas o recursos exegéticos en el que,
aparte de las pdginas dedicadas a cada
regla, que ya pueden verse en el indice,
se dejara constancia de las referencias
cruzadas cuando al comentar una regla
se compara o se distingue de otra, o un
indice de palabras comentadas.

La edicién, ciertamente dificil, estd
cuidada y son muy pocas las erratas. La
tinica grave en mi opinién es la de pag.
88 linea 28, donde en lugar de la pre-
tendida grafia hebrea de afar y adama
aparece «zfr» y «becv». En la debatida
cuestion de las transcripciones he detec-
tado un par de erratas: pag. 86 abal’y
péag. 127 ketitbim, en ambas dejando de
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seflalar el caracter aspirado de «bet»
intervocdlica. Con acierto ha decidido
espafiolizar términos como «midrds» o
«haldkico», pero se ha quedado a medio
camino en «gematria». En otro nivel
que no es de errata, dejo constancia de
mi discrepancia en la transcripcién de
los «nombres / descripciones» de algu-
nas de las reglas exegéticas, como cuan-
do escribe u-pérat u-kélal o be-meqdémo
we-mitpares, que en mi opinién debe-
rian ser u-férat u-kélal y bimqoémé u-
mitpare§. Parece evidente que en la
transcripcién de ka-mismo (pag. 83) se
ha producido algin tipo de contamina-
cién entre la antigua tradicién de los
estudios masoréticos, la conjuncién de
dos palabras con el mismo significado y
unos errores de transcripcién, por cuan-
to que los términos que a continuacién
se ejemplifican son WHYNI y wnwd
(respectivamente kémasma'é / kemis-
ma‘é y kismii‘'é. Por otro lado, considero
exagerado calificar como «errénea» la
discrepancia de cémputo que se detecta
en GnR 39,11 referida a Gn 12,2 (pag.
176), siendo asi que a renglén seguido
se ofrece una explicacién del hecho que
encaja perfectamente en las técnicas ra-
binicas de cémputo y, sobre todo, de
cita biblica.

Si en su dia J. Neusner escribié que
la calidad de las traducciones de obras
rabinicas en Espafia hacia aconsejable a
los especialistas de todo el mundo el
aprendizaje del espafiol, no dudo que
podria decir lo mismo refiriéndose a
este tipo de estudios. La Biblioteca Mi-
drasica nos ofrecié desde sus inicios
trabajos histérico-descriptivos sobre
«derds$», como El método derdsico... de
A. DEL AGUA, o la Introduccién a la
literatura talmiidica... de H. L. STRACK
Y G. STEMBERGER, y mds recientemente
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importantes estudios de férmulas exegé-
ticas, tanto en Sifre Nimeros como en
Sifrd, ambos por la mano de Miguel PE-
REZ, pero con este volumen se entra a
fondo en el tema de una forma novedo-
sa, cargada de sugerencias y muy pro-
ductiva, que es signo, creo yo, de la ma-
durez que los estudios rabinicos han
alcanzado en Espafia.— L.-F. GIRON
BLANC.

Tova ROSEN, Sirat ha-hol ha-‘ivrit bime
ha-benayim («Secular Hebrew Poe-
try in the Middle Age»).— Tel Aviv:
Ha-qibbus ha-me’uhad, 1997.— 149

pags.

La Prof. Tova Rosen ofrece en este
pequeiio libro una visién global y sinté-
tica de la poesia secular hebraico-espa-
fiola en la llamada edad de oro, esto es,
desde mitad del siglo X hasta mediados
del siglo X1I en la Espafia musulmana.
Los dos primeros capitulos de la obra
son introductorios: el periodo y los
poetas y las leyes del metro. El resto de
los capitulos estd dedicado a cada uno
de los principales géneros de la poesia
profana: la casida, poemas de alabanza,
elegias, poemas de reflexién, poemas
baquicos y poemas amorosos. En otro
de los capitulos aborda el convenciona-
lismo y la expresién individual en algu-
nos tipos de poemas.

Dado el objetivo que se propone la
Prof. Rosen —hacser una exposicién
apretada de la poesia profana hebrea en
la Espaiia isldmica—, no hay que esperar
que se hallen en su obra todas las refe-
rencias que uno desearia encontrar. Asf,
mi interés por documentar mas ejemplos
de la comparacion del vino afiejo con
una virgen que no conocié varén (véase
mi obra Isaac ben Jalfén, de Cérdoba.
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Poemas) ha quedado frustrado. No hay
mencién ninguna para esta compara-
cién.

En cualquier caso, la obra de T. Ro-
sen es sumamente rica e interesante, lle-
na de observaciones que denotan una
vida dedicada al estudio y la investiga-
cién de la poesfa hebrea medieval. En
algunos puntos se puede disentir de la
opinién de la autora, pero es necesario
reconocer que ésta siempre estd bien ar-
gumentada y razonada.— C. DEL VALLE.

Ran ZADOK, The Earliest Diaspora.
Israelites and Judeans in Pre-Helle-
nistic Mesopotamia.— Tel Aviv:
Diaspora Research Institute, Tel
Aviv University, 2002.— 93 pags.

A la célebre y romdntica pregunta de
«¢Qué hay en un nombre?», el profesor
Ran Zadok de la Universidad de Tel
Aviv responderia prosaicamente que
«mucho», sobre todo si el nombre en
cuestion es propio y estd escrito en cu-
neiforme sobre tablillas de arcilla. Y es
que Zadok lleva largos afios, concreta-
mente, como es costumbre, desde los
tiempos de su tesis doctoral (Nippur in
the Achaemenid Period: Geographical
and Ethnical Aspects, Universidad He-
brea de Jerusalén 1974), consagrado a la
investigacion de la onomadstica, en parti-
cular la antroponimia judia en Mesopo-
tamia durante los siglos vV y Iv a.C. En-
tre sus numerosos € importantes estu-
dios, cabe destacar obras como Geogra-
phical Names according to New- and
Late Babylonian Texts (volumen octavo
de la serie Répertoire géographique des
textes cunéiformes, Wiesbaden 1985),
The Pre-Hellenistic Israelite Anthropo-
nomy and Prosopography (Lovaina
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1988) o The Jews in Babylonia during
the Chaldean and Achaemenian Periods
according to the Babylonian Sources
(Haifa 1979). El estudio que aqui rese-
flamos constituye de hecho una reelabo-
racién actualizada de este ultimo libro,
una actualizacién que se hacia necesaria
habida cuenta del nuevo material cunei-
forme de época caldea y aqueménida
publicado en los dos ultimos decenios.

Este material cuneiforme consiste ba-
sicamente en tablillas de arcilla de con-
tenido administrativo. Conviene tener
presente que en aquel tiempo la arcilla
como soporte de la escritura (cunei-
forme) ya habia caido en desuso, en fa-
vor del pergamino y la escritura alfabé-
tica (aramea). De hecho, sélo seguia
empledndose en circulos y circunstan-
cias restringidos: por los guardianes de
la tradicién milenaria asirio-babilonia, a
saber, los sacerdotes de los viejos e his-
téricos templos de Babilonia (como los
de las ciudades de Babilonia, Borsippa,
Sippar, o Uruk); por los monarcas (cal-
deos y aqueménidas) para conmemorar
monumentos y hazafias ante sus dioses
segin la practica ancestral mesopotai-
mica; y, excepcionalmente, por alguna
que otra familia acomodada, de viejo
cufio y conservadora, dedicada a los
grandes negocios. Una de estas familias,
los Murashu (que podriamos traducir li-
teralmente como los "Gatopardo”, sal-
vando, claro estd, las distancias con la
familia siciliana ochocentista), nos ha
legado un archivo de unas 800 tablillas
de arcilla que describen operaciones fi-
nancieras y comerciales que dicha fir-
ma, originaria de Nippur, efectué duran-
te los afios 454 y 404 a.C. Si tenemos
en cuenta que existen solamente unos
500 textos y fragmentos administrativos
més para todo el siglo y medio que se-
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para los reinados de Jerjes y Alejandro,
1o nos sorprenderd leer que dicho archi-
vo constituye nuestra primera y esencial
fuente de informacién para el periodo
de dominacién aqueménida en Mesopo-
tamia.

(Pero qué informacién pueden pro-
porcionarnos estos textos, o los mas de
35.000 tablillas y fragmentos de época
caldea o neobabilonia procedentes del
archivo administrativo del Templo
Blanco de Sippar, dedicado al dios so-
lar? Pueden desde luego responder pre-
guntas relativas a los precios de ciertos
productos (como détiles, grano o lana),
o dibujar a grandes rasgos el funciona-
miento del sistema de prebendas del
templo, los mecanismos de crédito en-
tonces vigentes, o también, por supues-
to, la carrera empresarial de algiin que
otro individuo. Pero si la pregunta estd
relacionada con la naturaleza étnica de
los protagonistas o los personajes se-
cundarios que aparecen en los textos, la
respuesta se hace dificil, por no decir
casi imposible. Para empezar, hay que
decir que los escribas babilonios de
tablillas muy raramente hacian constar
la nacionalidad u origen de las distintas
partes implicadas en un negocio o con-
trato. De ahi que la tnica fuente con
que efectivamente contamos para abor-
dar la cuestién étnica en Mesopotamia
sean los antropénimos. Sin embargo, di-
cho testimonio debe manejarse con cau-
tela, pues es bien sabido que los nom-
bres se desplazan con relativa facilidad
de un grupo étnico a otro, especialmente
cuando éstos se hallan en contacto cons-
tante y vital. No creo que haga falta
insistir en el hecho de que la filiacién
lingiiistica de los nombres no tiene por
qué responder necesariamente a una fi-
liacién étnica. La situacién se complica
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ademas si los distintos grupos étnicos
hablan lenguas o dialectos hermanos
(como, por ejemplo, en la antigua Me-
sopotamia, el acadio y el amorita en el
segundo milenio, o el hebreo y el ara-
meo durante el primero). En Asiria y en
la Babilonia caldea y post-caldea, sabe-
mos, en efecto, que los extranjeros que
entraban al servicio de la corte y ejer-
cfan cargos oficiales solian adoptar
nombres babilonios. Baste recordar aqui
el caso de Daniel y sus compafieros en
la corte de Nabucodonosor; o el de
Ahikar, que, al decir de una tablilla cu-
neiforme de época seléucida, es como
llamaban los arameos a Aba-Enlil-dar
(un nombre de factura claramente babi-
lonia); o también la mencién en un con-
trato cuneiforme contempordneo de
Uruk de un tal Anu-belshunu «también
llamado Antioco». Si bien lo que acaba-
mos de apuntar da buena cuenta de la
cautela con que hay que enfocar el estu-
dio de la antroponimia antigua, también
es cierto que hay ejemplos sugerentes.
En este sentido, es probable que Anu-
belshunu, alias Antioco, fuese babilo-
nio, y apenas discutible que Aba-Enlil-
dar, alias Ahikar, fuera arameo.

Perfectamente consciente de las difi-
cultades que entrafia tal investigacidn,
pero sensible a la vez a las posibilidades
que brinda, Ran Zadok, como deciamos,
ha consagrado buena parte de su inves-
tigacién a identificar a los judios de la
mds antigua didspora, aquellos que fue-
ron desplazados primero por los asirios
y luego por los babilonios hacia el pais
entre rios. Pero, ;c6mo reconocer un ju-
dio, es decir, un nombre indiscutible-
mente judio, en la documentacién cu-
neiforme? Como apuntaba Zadok en la
introduccién a su obra de 1979, y asume
claramente en esta nueva edicién, el
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criterio principal no es tanto de indole
lingiifstica, cuanto religiosa; un criterio
que se adecua, pues, perfectamente a la
evidencia: por un lado, no resulta nada
facil distinguir lingiifsticamente un
nombre hebreo de uno arameo en los si-
glos viI-1v a.C. (siglos, por cierto, de
fuerte arameizacién en Mesopotamia);
y, por otro lado, lo religioso, a saber, la
fe en un unico Dios, constituye sin lu-
gar a dudas la razén de ser de un judio,
lo que le diferencié de los demds pue-
blos del antiguo Oriente y lo que le
preservé en vida, resistiendo tenazmen-
te a la fuerza asimiladora de otras cultu-
ras mas potentes. Asi, la presencia del
tetragramaton como elemento te6foro de
un nombre propio (como, por ejemplo,
Ya-a-hu-i-na-tan-nu, o ba-rak-ku-ia-a-
ma) define infaliblemente al portador
del nombre (y, en su caso, a su descen-
dencia) como judio —aqui me permito
sefialar que es preferible leer el logogra-
ma MU en el antropénimo n° 41 pag. 32,
escrito %a-hu-1i-MU, como la forma he-
brea natan, antes que como la acadia
iddin (cf. también el n° 43). Otro nom-
bre de connotacién religiosa que permi-
te reconocer facilmente a su titular co-
mo judio es Shabbatay, un nombre, por
cierto, no atestiguado en Babilonia an-
tes del exilio, pero harto comiin entre
los descendientes de los deportados por
Nabucodonosor.

Siguiendo este procedimiento, Zadok
ha sido capaz de identificar a 231 oriun-
dos o descendientes de Israel y Judd que
residieron en Mesopotamia entre apro-
ximadamente 710 y 350 a.C., concreta-
mente: 68 en Asiria y la Alta Mesopo-
tamia, 161 en Babilonia (en épocas
caldea [18] y aqueménida [137] —los 6
restantes no estin fechados), y 2 en
Susa. Pero Zadok no se ha limitado a
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enumerar uno a uno todos esos nom-
bres, sino que ha tratado ademds de re-
construir en la medida de lo posible los
personajes que se esconden detras de los
mismos: fechando sus vidas (por medio
de los afios en que quedaron registradas
sus actividades en las tablillas), fijando
el lugar en que residieron (al menos en
el que se encontraban en el momento en
que se llevé a cabo la transaccién que
los ha conservado), describiendo su ofi-
cio (arqueros, mercaderes del rey o pas-
tores de ovejas) o su responsabilidad en
el acta o contrato en que aparecen (deu-
dores, testigos o partes contratantes en
una venta), e incluso anotando detalles
personales, como, por ejemplo, si dispo-
nian de un sello privado (con el cual se-
llaban sus responsabilidades y obliga-
ciones en los documentos). En suma, el
autor ha reunido toda la informacién
prosopogrifica disponible en los textos,
datos que aparecen asimismo listados
seglin las distintas categorias en el resu-
men final (pags. 48-56).

Zadok concluye, con razén, que el
nimero de judios resultante no es en
absoluto representativo. Segtin el autor,
la escasa presencia de extranjeros en la
documentacién caldea y aqueménida
(calculada en torno a un tres por ciento
del total de los nombres atestiguados) se
debe a que la escritura cuneiforme que-
dé restringida a la clase urbana babilo-
nia (pag. 62). Nuestra explicacién, sin
embargo, apuntada anteriormente, no
incide tanto en el cardcter urbano y
babilonio del cuneiforme, sino més bien
en el cardcter conservador o tradiciona-
lista (y por tanto minoritario) de esta
escritura, superada ya entonces en el
dmbito administrativo (también el urba-
no y babilonio) por la lengua y el alfa-
beto arameos. Zadok basa probablemen-
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te su interpretacion en la gran excepcion
estadistica: el archivo de la familia Mu-
rashu, que, a pesar del nuevo material
publicado durante los dos dltimos dece-
nios, sigue constituyendo la principal
fuente de nombres extranjeros, especial-
mente judios, en Babilonia. Segin sus
propios calculos, el 30,4% de los antro-
pénimos atestiguados en estas tablillas
son de origen semitico occidental; y, de
hecho, 94 de los 161 nombres judios en
Babilonia elencados por el autor en este
estudio proceden de dicho archivo. El
motivo, segun el autor, radica en que
«la mayoria de las transacciones regis-
tradas en este archivo se llevaron a efec-
to en el campo» (véase NABU 1995:3).
En cualquier caso, hay que convenir con
Zadok en que el hecho de que la mayo-
ria de los antropénimos judios en la Ba-
bilonia pre-helenisitica procedan del
archivo de los Murashu no implica ne-
cesariamente que la mayor concentra-
cién de judios estuviera ubicada en la
regién de Nippur (pdgs. 62 ss.). Prueba
de ello parece ser la interesante mencién
del topénimo «Ciudad de Judd», situada
claramente en la regién de Babilonia, en
un texto cuneiforme fechado en el afio
24 de Dario I (es decir, 498 a.C.), pu-
blicado recientemente por Joannés y Le-
maire y reproducido y estudiado por Za-
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dok en pags. 33-35. Segiin los editores
del texto, se podria muy bien tratar del
asentamiento o colonia donde se esta-
blecieron los deportados o exiliados de
Jerusalén en tiempos de Nabucodonosor
II (Zadok menciona otro testimonio de
esta «nueva Jerusalén» babilonia en un
texto inédito, llamada esta vez no «Juda»,
sino «Ciudad de los judios», pag. 35).

El libro concluye con un apéndice dedi-
cado a la situacién etnolingiiistica del pafs
de Media y sus alrededores (en busca de
indicios que confirmen la deportacién de
israelitas por Sargén II a ciudades medas
mencionada en 2 Re 17:5s.), unos indices
muy completos y un mapa desplegable de
Mesopotamia y Media.

En conclusién, estamos ante un trabajo
de excelentes cualidades o, como el propio
autor lo ha denominado —consciente del
ingente material documental que queda to-
davia por publicar en museos y colec-
ciones privadas, sin contar lo que debe de
permanecer ain enterrado bajo el suelo
mesopotdmico— ante un «informe provi-
sional» que resulta del todo imprescindi-
ble, no solamente para los que se interesan
por la asiriologia en general, sino también
para los que quieren conocer los testimo-
nios escritos del Judaismo mds antiguo.—
I. MARQUEZ ROWE.

http://sefarad.revistas.csic.es

Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)





